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A familia Valenga é proprietdria, ha varias gerag¢des, da Quinta do Vale Escuro,
situada no Alentejo. A quinta inclui a casa principal, varias construgdes agricolas,
uma capela privada, vinhas, olivais, alfaias antigas, uma biblioteca com cerca de cinco
mil volumes, mobiliario histdrico, cartas pessoais, fotografias, didrios manuscritos e
um conjunto de quadros atribuidos a artistas portugueses do século XX.

Durante décadas, a quinta foi associada a memoria de Eduardo Valenga, poeta
falecido em 1984, que ai viveu os ultimos anos da sua vida. Eduardo nunca casou
nem teve filhos. Sobreviveram-lhe dois sobrinhos: Clara, professora universitdria, e
Rui, empresario turistico.

Nos ultimos anos, Rui, com o acordo de Clara, passou a explorar comercialmente a
quinta. Criou a marca “Vale Escuro Retreats”, oferecendo estadias, jantares tematicos,
visitas guiadas e retiros literarios. Cada um dos sobrinhos recebia mensalmente, em
média, 5.000 EUR, a titulo de rendimentos resultantes dessa exploracao.

Para promover o projeto, Rui publicou nas redes sociais excertos de cartas privadas
de Eduardo, fotografias antigas da familia e frases atribuidas ao poeta, algumas das
quais retiradas de contexto ou modificadas.

Numa entrevista, Rui afirmou ainda que Eduardo teria sido “um homem cruel,
manipulador e moralmente decadente”, acrescentando que “a sua obra nasceu da
destruigcdo psicolégica dos que o rodeavam”, em particular, da sua companheira
Ofélia, “que misteriosamente se suicidou” apos ler a versdao ndo publicada do seu
famoso poema ‘Ode a Mulher que Odeio’.

Clara ficou profundamente indignada. Considera que tais afirmac¢des sdo falsas,
ofensivas da honra e da memdria do tio. Exigiu a retirada das publicagdes e a
suspensao das visitas guiadas que incluissem referéncias intimas a vida de Eduardo.
Rui respondeu que Eduardo estd morto ha mais de quarenta anos e que, sendo
também herdeiro, tem o direito de explorar economicamente a quinta e os
documentos nela existentes.

Entretanto, Rui celebrou com a associagio Memdria Viva um contrato pelo qual
declarou vender “a biblioteca historica da Quinta do Vale Escuro, incluindo livros,
manuscritos, cartas, fotografias, objetos de escritdrio, estantes e demais pegas
associadas ao antigo gabinete de Eduardo Valenga”. O preco foi fixado globalmente
em € 180.000, sem discriminagdo individual dos bens. A associagdo pagou metade
do preco e comegou a remover alguns volumes, cartas e moveis.



Clara sustenta que Rui ndo podia alienar aquele conjunto de bens, pois trata-se de
um acervo familiar indiviso, com valor cultural préprio e composto por coisas
heterogéneas. A Memoria Viva contrapde que comprou um conjunto de bens
perfeitamente identificaveis e que, mesmo que alguns bens ndo pertencessem
exclusivamente a Rui, confiou legitimamente na sua atuagdo, uma vez que este vinha
ha anos a apresentar-se publicamente como gestor da quinta e do espodlio de
Eduardo.

A situagdo agravou-se quando a Memdria Viva, para promover a futura exposicao,
fez um post afirmando que Eduardo Valenca era “um génio perturbado, acusado em
vida de cobardia, trai¢do familiar e violéncia doméstica”.

A informac¢do foi reproduzida por varios 6rgdos de comunicagdo social, sem
confirmag¢ao documental, embora corroborada por testemunhos de familiares de
Ofélia.
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Responda fundamentadamente as seguintes questoes:

1. Analise se as afirmagoes e divulgagoes feitas por Rui, pela associagio Memaria
Viva e pelos familiares de Ofélia podem constituir ofensa a direitos de
personalidade. Identifique os sujeitos com legitimidade para reagir e os meios
de tutela aplicaveis. (6,66 valores)

Na sua resposta, o/a Aluno/a deverd identificar e analisar:

(i) A tutela post mortem dos direitos de personalidade de Eduardo Valenga,
nos termos dos arts. 70.2 e 71.2 do Cédigo Civil, explicando que a morte hd
mais de quarenta anos ndo afasta, por si s6, a protecdo da honra, do bom
nome, da memdria e da reserva da vida privada do falecido, embora possa
relevar na ponderagdo com a liberdade de expressdo e de informagado.

(ii)  As afirmagées de Rui e da Memoria Viva (“génio perturbado’, “cobardia’,
“traicdo familiar” e “violéncia doméstica”), como possiveis ofensas a honra
(“integridade moral” - 70.% n.2 1), reputacdo e memoria de Eduardo,
sobretudo se falsas, descontextualizadas ou ndo comprovadas.

(iii)  Divulgagdo de cartas privadas, fotografias e frases (algumas alteradas):
violagdo da reserva da intimidade da vida privada e familiar (80.2), do
direito a imagem (79.2 - mencionar os n.os 2 e 3, porque Eduardo é figura
com notoriedade cultural), e do regime das cartas-missivas/escritos
confidenciais (75.2. 76.% e 77.9).

(iv) A atuagdo da associagdo Memdria Viva ndo fica legitimada pelo contrato
de compra do suporte material dos documentos: a aquisi¢cdo de livros,
cartas, fotografias ou manuscritos ndo equivale, sem mais, a autorizagdo
para divulgar contetidos intimos, explorar imagens ou formular imputagdes
ofensivas.



(v)

(vi)

(vii)

(viii)

Testemunhos dos familiares de Ofélia: podem estar cobertos pela liberdade
de expressdo, pelo direito a memdria familiar e pela discussdo de factos de
eventual interesse cultural ou histdrico; contudo, também podem ser ilicitos
se consistirem em imputagdes objetivamente ofensivas, falsas, especulativas
ou desnecessdrias relativamente a Eduardo. (Nota: os familiares de Ofélia
podem ter legitimidade para reagir a ofensas a memdria ou reserva de
Ofélia, caso a narrativa sobre o seu suicidio ou vida intima a atinja
autonomamente).

Ponderagdo (335.2): liberdade de expressdo e de informagdo (37.2 CRP) e
liberdade de imprensa (38.2 CRP).

A legitimidade de Clara para reagir, enquanto sobrinha e herdeira de
Eduardo, ao abrigo do art. 71.2. Rui também integra, em abstrato, o circulo
de legitimados, mas ndo pode invocar essa qualidade para justificar a
propria conduta ofensiva.

Os meios de tutela (70.%/2): providéncias antecipatorias e inibitérias (v.g.,
retirada de publicagées, proibi¢do de novas divulgagées, publicagdo de
esclarecimentos ou retratagées), responsabilidade civil (562.9 ss.) por danos
patrimoniais e ndo patrimoniais (496.2), nos termos gerais (483.2/1 e
484.2).

2.  Pronuncie-se sobre a admissibilidade e efeitos da venda global (biblioteca,
manuscritos, cartas, fotografias, mobilidrio e objetos do gabinete de Eduardo)
celebrada entre Rui e a associacdo Mema@ria Viva. (6,66 valores)

Na sua resposta, o/a Aluno/a deverd identificar e analisar:

(i)

(ii)
(iii)

(v)

Admissibilidade, em abstrato, da venda global/em bloco de mdveis
heterogéneos, desde que o objeto seja determinado ou determindvel
(280.2/1 e 400.2); o prego determinado “globalmente” ndo é, por si s6, causa
de invalidade.

Qualificagdo do conjunto como universalidade de facto ou pluralidade
organizada com destino unitdrio (206.2) e consequéncias de regime.
Distingdo entre propriedade dos suportes materiais e os direitos de
personalidade, escritos confidenciais e direitos de autor: a venda do suporte
ndo autoriza a publicagdo de contetidos intimos (1305.2 vs. 70.2/1).
Titularidade: se o acervo integra heranca indivisa/compropriedade de
Clara e Rui, Rui ndo pode alienar sozinho bens determinados como préprios.
Se alienagdo sem legitimidade, discutir regime da venda de bens alheios
(892.2 ¢ ss.).

3.  Pronuncie-se sobre a atuacdo de Clara, ao opor-se a exploracdo comercial e a
venda do acervo. (6,66 valores)



Na sua resposta, o/a Aluno/a deverd identificar e analisar:

)

(i)

(iii)

(v)

)

(vi)

(vii)

(viii)

(ix)

Dupla qualidade de Clara: legitimada para a defesa post mortem de
Eduardo (71.9) e titular de posi¢cdo prépria sobre o patriménio em causa
(na qualidade de herdeira/comproprietdria/contitular).

Acordo anterior de Clara a exploragcdo comercial e recegcdo de rendimentos:
limitagdo voluntdria

A oposigdo de Clara deve ser aferida a luz do abuso do direito, na
modalidade de venire contra factum proprium (proibigdo de
comportamento contraditorio), atenta a sua conduta anterior (334.2).
Factum proprium: o acordo anterior de exploragdo comercial da quinta por
Rui e a percegcdo mensal de rendimentos constituem conduta apta a criar
em Rui confianga legitima; releva ainda como limitagdo voluntdria de
direitos (81.2). Porém, interpretagdo do consentimento (236.2/1), sequndo
a boa fé e circunscrito a exploragdo normal, sem ofensa (762.% n.2 2).
Pressupostos do venire / tutela da confianga: (a) situagdo de confianga; (b)
justificacdo da confianga; (c) investimento de confianca por Rui
(organizagado e despesas da exploragdo); (d) imputagdo da conduta a Clara.
Delimitagdo do ambito do factum proprium: o consentimento abrange
apenas a exploragdo turistica/literdria normal, e ndo a divulgagdo ofensiva
da intimidade nem a alienagdo do acervo.

Conclusdo: ndo hd venire nem abuso na oposi¢do as divulgagoes ofensivas e
a venda (excedem o @mbito da confianga criada, inexistindo contradigcdo
relevante; a oposigdo é, nessa medida, plenamente legitima).

Limite inverso: haveria venire contra factum proprium se Clara pretendesse
bloquear a prépria exploragdo licita que consentiu e de que beneficiou;
nessa parte, o exercicio seria paralisado por abusivo.

Alusdo aos efeitos do abuso e vias de reagdo.



