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TOPICOS DE CORRECAO

(Todos os artigos citados pertencem ao Cédigo Civil, salvo indicagdo em contrdrio)

Interpretacdo do comportamento declarativo de Abel (artigos 236.2 e ss.) e determinacgao
do objeto negocial, atendendo as circunstancias do caso.

Erro-obstdculo ou erro na declaracdo (artigo 247.2), tendo em conta a divergéncia (ndo
intencional) entre a declaracdo e os efeitos pretendidos por Abel; enunciacdo e analise dos
requisitos de anulagdo do negdcio (essencialidade e cognoscibilidade); concluséo.
Erro-vicio sobre os motivos (a crenca sobre a proveniéncia do carro constitui um motivo
subjetivo de Abel que ndo esta relacionado com o objeto negocial); ndo havendo acordo
sobre a essencialidade do motivo (artigo 252.2, n.2 1), concluir pela validade do negécio.
Conclusdo: o negdcio é valido e deve ser pontualmente cumprido pelas partes (artigo 406.9,
n.2 1); improcedéncia da pretensdo de Abel.

Enquadramento da hipotese no ambito das clausulas contratuais gerais (artigo 1.2 do DL
446/85 — “RJICCG”), uma vez que as condi¢cBes foram predispostas unilateralmente pela
seguradora, sem negocia¢do individual com Carlos, que se limitou a subscrevé-las;
ponderar a aplicacdo do regime da contratagdo eletrdnica (DL 7/2004).

Dever de comunicacdo (artigo 5.2 do RJCCG): ponderar se as Condi¢Ges Gerais, Especiais e
Particulares foram disponibilizadas a Carlos com a antecedéncia necessaria para o seu
conhecimento efetivo; consequéncia do eventual incumprimento: exclusdo das clausulas
[artigo 8.2, alinea a) do RJCCG]; subsisténcia do contrato (artigo 9.2 do RICCG); conclusdo.
Proibicdo genérica de clausulas contrarias a boa fé (artigos 15.2 e 16.2 do RICCG); clausulas
relativamente proibidas no ambito de relagdes com consumidores finais [artigos 19.9,
alinea g), 20.2 e 22.2, alinea n), do RICCG].

Nulidade das clausulas relativamente proibidas (artigo 12.2 do RICCG), tendo em conta o
“quadro negocial padronizado”; opcdo de manutencdo do contrato singular pelo aderente,
com vigéncia das normas supletivas na parte afetada (artigo 13.2 do RIJCCG); perante a sua
insuficiéncia, eventual aplicagdo do instituto da redugao (artigo 14.2 do RICCG); concluir
pela inadmissibilidade do pedido de nulidade total por parte da seguradora.




Distincdo entre titularidade do direito de autor (que pertence a Daniel) e legitimidade para
o seu exercicio (que pode ser atribuida a um terceiro — e.g., entidade de gestao coletiva).
Enquadramento da "autorizacdo" concedida pela entidade de gestdo coletiva, enquanto
ato juridico praticado em nome de Daniel e com produgdo de efeitos na esfera juridica
deste, no ambito da representagdo (artigo 258.2).

Perante a auséncia de titulo legitimador, enquadrar a hipdtese no ambito da representagdo
sem poderes (artigo 268.2); ineficacia da "autorizacdo" perante Daniel; possibilidade de
eventual ratificacdao do negécio; efeitos.

Em alternativa, equacionar a eventual existéncia de representacdo tolerada ou aparente (o
gue ndo sucede no caso, pois Daniel ndo deu qualquer anuéncia, nem praticou qualquer
conduta suscetivel de criar uma aparéncia de poderes representativos); conclusao.




