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Topicos de correcio

Responda as seguintes questdes, no maximo de 25 linhas por cada resposta,
indicando as bases juridicas e, quando relevante, a jurisprudéncia pertinente:

a)

b)

Explique a relevancia do caso /nuit para o contencioso da Unido Europeia.

- Meio contencioso: recurso de anulagao (art. 263.° do TFUE);

- Relevo para a questdo da legitimidade ativa dos recorrentes nao privilegiados (art.
263.°, 4.° paragrafo, do TFUE);

- O conceito de atos regulamentares que digam diretamente respeito a uma pessoa
singular ou coletiva e ndo necessitem de medidas de execugédo a luz da jurisprudéncia
Inuit: os “actos de alcance geral com excegao dos actos legislativos”.

Qual o meio contencioso, a luz da jurisprudéncia do Tribunal de Justica da Uniao
Europeia para efetivar o disposto no artigo 14.°-2, segundo paragrafo do Protocolo
(n.° 4) Relativo aos Estatutos do Sistema Europeu de Bancos Centrais e do Banco
Central Europeu?

- O caso Rims$évi¢s/Letonia (C-202/18 e C-238/18) e a determinagcdo do meio
contencioso: o recurso de anulagao;

- Os tragos diferenciados desse regime de recurso de anulagdo: em especial, o objeto e
a legitimidade.

O Tribunal de Justica pode aplicar a um Estado membro uma sanc¢ao pecuniaria de
quantia fixa e uma sangao pecuniaria de quantia progressiva?

- A letra do artigo 260.° n.° 2, 1.° paragrafo, 2.° periodo (e n.° 3), do TFUE: “montante
da quantia fixa ou da sangao pecuniaria compulsoria”

- O caso Comisséao c. Franca (C- 304/02) e a primeira aplicagdo cumulativa de uma
sangéo pecuniaria de quantia fixa e de uma sangdo pecuniaria compulsoria e sua
justificagdo;



- Jurisprudéncia posterior que aplica cumulativamente as sangbes pecuniarias (v.g.
Comissédo c. Portugal, C-557/14;, Comissdo c. Grécia, C-328/16; ou Comisséo c.
Polénia, C-147/23 [art. 260, n.° 3, do TFUE]).

d) Pode um recurso de anulagéo ser julgado no Tribunal Geral segundo tramitagao
urgente?

- Regulamento de Processo do TG: apenas prevé a modalidade de julgamento do
processo segundo tramitagdo acelerada (art. 151.° e seguintes); critérios;

- As especificidades da tramitagdo acelerada quanto as fase escrita e fase oral do
processo (arts. 154.° e 155.° do RPTG).

Imagine que o Governo aprova um Decreto-lei X que institui um regime especial
para a exploracéo de recursos mineiros estratégicos. Este diploma impde que todos os
litigios emergentes de contratos de concessao ou parcerias entre empresas mineiras
sejam submetidos a um mecanismo de arbitragem obrigatéria junto do recém-criado
Centro de Arbitragem de Recursos Geolodgicos (CARG). O diploma estabelece que as
decisdes do CARG sao definitivas, ndo cabendo delas qualquer recurso.

As empresas Litio, S.A. e Baterias, Lda. pretendiam celebrar uma parceria para
explorar uma nova mina no norte de Portugal. Contudo, o projeto foi travado por uma
decisdo da Diregdo-Geral de Energia e Geologia, com fundamento no
novo Regulamento (UE) Y do Parlamento Europeu e do Conselho que proibe, até 2030,
a abertura de novas exploragbes mineiras em zonas classificadas como Reserva
Agricola, onde se situava o projeto.

Combinam entao que uma das empresas demande a outra no CARG por forma a
que seja remetida ao Tribunal de Justica da Unido Europeia uma questéo prejudicial de
validade sobre o Regulamento Y, o qual, na opinido de ambas, violaria os tratados.

O tribunal arbitral recusa-se, porém, a suscitar a questao prejudicial, alegando que
nao é pertinente para a resolugéo do litigio e que, de qualquer forma, nunca estaria
obrigado a realizar o reenvio. Perante esta recusa, as partes decidem, por si proprias,
suscitar a questdo ao Tribunal de Justica da Unido Europeia (TJUE). Este decide,
contudo, ndo admitir a questéo, alegando que as partes deveriam ter impugnado o
Regulamento diretamente no TJUE.

Entretanto, a Comissdo Europeia, tendo tomado conhecimento da conduta do
tribunal arbitral, decide intentar uma acao por incumprimento contra o Estado portugués
no Tribunal Geral, solicitando a este a aplicagdo de uma sangao pecuniaria ao Estado.

Responda fundamentadamente:

a) Poderia o tribunal arbitral suscitar uma questédo prejudicial? E estaria obrigado a
fazé-lo?



b)

d)

- Qualificagéo do tribunal arbitral como “6rgéo jurisdicional de um Estado-Membro” para
efeitos do artigo 267.° do TFUE: analise dos critérios definidos na jurisprudéncia do
TJUE;

- Distingdo entre arbitragem voluntaria e arbitragem obrigatéria: no caso, o CARG é
instituido por Decreto-Lei e a submissdo de litigios é imposta legalmente, pelo que
preenche o conceito de 6rgéao jurisdicional;

- Dever de reenvio: sendo as decisées do CARG definitivas e ndo cabendo delas
recurso (artigo 267.°, 3.° paragrafo, do TFUE), o tribunal estaria obrigado a suscitar a
questéo;

- Aplicagcédo da doutrina Foto-Frost, tratando-se de uma questdo de validade de um
Regulamento.

Poderiam as partes substituir-se ao tribunal na colocagao da questéo prejudicial?

- Impossibilidade de substituicdo: o reenvio prejudicial € um mecanismo de
cooperacgao/dialogo juiz a juiz;

- Natureza do processo: as partes no litigio nacional podem sugerir ou solicitar o reenvio,
mas néo tém o direito de o impor nem de o realizar diretamente perante o TJUE;

- Cabe ao 6rgéo jurisdicional nacional determinar a pertinéncia das questées de direito
da Unido Europeia e a necessidade de uma decisdo prejudicial para proferir a sua
deciséo.

Poderia o TJUE nao admitir a questao prejudicial com o fundamento alegado?

- Ponderar a aplicagdo da jurisprudéncia TWD Deggendorf: o TJUE pode considerar
inadmissivel um reenvio sobre validade se a parte que o invoca tiver legitimidade
inequivoca para intentar a agao de anulagao (artigo 263.°, 4.° paragrafo, do TFUE) e
tiver sido ultrapassado o prazo respetivo;

- Ponderar a aplicagdo da mesma ao caso considerando tratar-se de regulamento e de
uma situagdo enquadravel no 4.° paragrafo do artigo 263.° do TFUE.

Poderia a Comissao iniciar a agdo por incumprimento com o fundamento referido e
nos termos em que o fez?

- Responsabilidade de um Estado-membro por condutas de 6rgaos jurisdicionais: o
incumprimento de um Estado-Membro pode advir de qualquer um dos seus poderes,
incluindo o judicial;

- A acdo por incumprimento (artigos 258.° e 259.° do TFUE) é da competéncia exclusiva
do Tribunal de Justica, e ndo do Tribunal Geral (artigo 256.°, n.° 1, do TFUE e artigo
51.° do Estatuto);

- Necessidade de a Comissdo dar inicio a fase pré-contenciosa do processo por
incumprimento.

Poderia a Comissao solicitar a aplicagdo de uma sang¢ao pecuniaria ao Estado
portugués nos termos indicados?



- Na acdo por incumprimento, em regra, a aplicagdo de sangbes tem lugar no segundo
acordao por incumprimento (artigo 260.°, n.° 2, do TFUE), apés o Estado infrator ndo ter
cumprido a obrigacdo de executar a sentenga declarativa de incumprimento anterior;

- A previséo do artigo 260.°, n.° 3, do TFUE: a Comissao s6 pode solicitar a aplicagdo de
sangbes na primeira agédo (e acorddo) por incumprimento em caso de falta de comunicagédo
de medidas de transposi¢do de uma diretiva adotada de acordo com um processo legislativo
ordinario — ndo aplicavel ao caso, que versa sobre a conduta de um tribunal arbitral face a
um Regulamento.

Duracao: 90 minutos. Permitida apenas a consulta de tratados e outras fontes de
Direito da Unido Europeia (ndo anotados nem comentados).

Cotacao:

Grupo | -9 valores: alinea a) 2,5 valores; alinea b) 2,5 valores; alinea c) 2,5 valores;
alinea d) 1,5 valores.

Grupo Il — 10 valores: a) 3 valores; b) 1,5 valores; c) 2 valores; d) 2 valores e) 1,5
valores.

Redacao e sistematizagao — 1 valor.



