FACULDADE DE DIREITO
UNIVERSIDADE DE LISBOA

Atan.29/2025
da
Reunido Plenaria do Conselho Pedagdgico da Faculdade de Direito da

Universidade de Lisboa

Ao dia seis do més de outubro do ano dois mil e vinte cinco realizou-se pelas catorze
horas, na Sala do Conselho Cientifico da Faculdade de Direito da Universidade de
Lisboa, a reunido do Conselho Pedagégico, presidida pelo Professor Doutor Pedro
Caridade de Freitas, conforme 0 disposto no artigo 60.2/2 dos Estatutos da
Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa.
Estiverem presentes, na qualidade de membros docentes:
Prof. Doutor Pedro Caridade de Freitas; Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto; Prof.
Doutor Paulo Alves Pardal; Prof.2 Doutora Madalena Perestrelo de Oliveira (até as
12h30); Prof. Doutor Paulo Marques (até as 12h00), Dr. Gongalo Fabiio, Dr.2 Inés
Pedreiro Gomes, Dr.2 Joana Costa Lopes.
Na qualidade de membros discentes:
Jodo Maria Catarino, Dr.2 Carolina Alves, Martim Dantas, Dr.2 Joice Bernardo, Dr.
Upanhasso Nau, Tomds Branco, Laura Rodrigues, Francisco Dray, Dr.2 Ana Miranda,
Dr. Rodrigo da Silva.
Esteve presente, como membro convidado, o Vogal do Pedagégico da Associagdo
Académica da Faculdade de Direito, Jodo Avelar Dias, sem direito de voto, por forga
do disposto no artigo 60.2/2 dos Estatutos da Faculdade de Direito da Universidade
de Lisboa.
Como Ordem de Trabalhos, constavam os seguintes pontos:
1. Periodo de Antes da Ordem do Dia (PAOD)
2. Aprovagdo da ata da reunido anterior
3. Mestrado e Doutoramento

3.1. Regulamento do Mestrado e do Doutoramento.
4. Praticas Pedagégicas

4.1. Inquéritos pedagégicos - reclamagio
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4.2. Recomendag¢do NEE
5. Licenciatura
6. Queixas pedagdgicas

7. Requerimentos

1. Periodo de Antes da Ordem do Dia (PAOD)
Iniciou o Senhor Presidente a reuniio as 11h00, indagando se havia alguma questdo
a trazer no Periodo Antes da Ordem do Dia. Ndo houve qualquer pedido neste ponto.

Passou-se ao ponto seguinte.

2. Aprovacio da ata da reunido anterior
Introduziu o ponto o Senhor Presidente, colocando-a, de imediato, a votacao.
A ata foi aprovada por unanimidade.

Findo o ponto, avangou-se para o proximo.

3. Mestrado e Doutoramento

3.1. Regulamento do Mestrado e do Doutoramentos

Iniciou o ponto e respetivo subponto o Senhor Presidente.

A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto reiterou o pedido, remetido por e-
mail datado de 5 de outubro, de retificagio do documento com as propostas de
alteragdo ao RMD elaborado pelos Conselheiros Discentes (dossié proposta
alternativa dos discentes) e circulado pelo Senhor Presidente no sabado. O
documento que, corresponde a uma nova versdo do documento circulado, pelo
Senhor Presidente, no dia 29 de setembro - introduz retificagdes a propostas ja
apresentadas e adita novas propostas -, mas continua a atribuir a Comissao de
Acompanhamento dos Mestrados e do Doutoramento, uma proposta de aditamento
do artigo 20.2-A, que corresponde a uma proposta dos Conselheiros Discentes e que
nio se encontra em conformidade com o Regulamento do Estudante a tempo parcial

da Universidade de Lisboa. A autoria das propostas tem de ser reposta, ndo se
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devendo permitir que constem como anexos a ata documentos que atribuem a
Comissdo propostas que nao mereceram o acolhimento da Comissao.
O Senhor Presidente esclareceu a questdo constatando que o artigo ja teria sido
aprovado na reunido anterior, como consta da Ata n.2 8/2025. Por isso, pediu a
Conselheira Dr. Joice Bernardo que retificasse o documento.
Respondeu a Conselheira Dr.2 Joice Bernardo que o objetivo do documento enviado
era incluir uma proposta de redagdo discutida na Comisséo, que ficou pendente de
redagdo final e corrigir gralhas, introduzindo alteragdes aos artigos 43.2,52.2,70.2 e
73.2 do RMD. No entanto, o n.2 4 do artigo 52.2 passou a ser o n.2 5, e no novo n.2 4
foi introduzida uma alteracdo relativa aos emolumentos da prorrogagdo, que,
materialmente, teria o mesmo efeito, de diferenciar o prego consoante a duragio
efetiva da prorrogagdo. O mesmo seria proposto para o artigo 77.2, que diz respeito
a prorrogagdo dos prazos no ambito do doutoramento.
A redagao proposta pelos Conselheiros Discentes é a seguinte: “O pagamento dos
emolumentos devidos pela prorrogagdo é calculado pro rata més, tendo por base o
prazo efetivamente usufruido pelo aluno até a data da entrega da dissertagido ou
tese.”
O Senhor Presidente alertou que as questdes dos emolumentos sdo de competéncia
da Diregao.
A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto referiu que a aprovagdo do
regulamento de mestrados e doutoramentos é de competéncia partilhada com o
Conselho Cientifico. Clarificou, também, que o teor do artigo deve ser no sentido de
o aluno ter a possibilidade de reaver os valores pagos pela prorrogagdo, quando nio
tivessem sido usados os seis meses, reduzindo-os proporcionalmente.
O Conselheiro Dr. Upanhasso Nau observou que a entrega da tese e a prorrogacio
constituem dois momentos distintos, propondo que o valor pago pela prorrogagio
seja reduzido proporcionalmente, quando o aluno entregue a tese antes do termo do
prazo prorrogado.
O Conselheiro Dr. Gongalo Fabido manifestou concordancia com o ponto de partida

da proposta, atendendo ao custo elevado associado as prorrogagdes. Considerou, no
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entanto, que o artigo 52.2 deveria ser alterado, de modo a rever os regimes de
prorrogagio do prazo, propondo uma solugdo mais flexivel.
A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto esclareceu que a ratio da atual
redacgdo do artigo 52.2 se relaciona com o tempo de duragdo normal de um mestrado,
o qual depende de despacho reitoral, sendo a duracdo das prorrogagdes
determinada precisamente por esse enquadramento. Reiterou, contudo, a proposta
de rever o pagamento aplicdvel as prorrogagdes. Como membro do Gabinete de
Responsabilidade Social, responséavel pelo apoio aos estudantes da FDUL com
dificuldades econdmico-financeiras, conhece as dificuldades de pagamento, porque
no Gabinete se analisa o cumprimento de todos os planos de regularizagdo de
dividas, mas deve-se ponderar a exequibilidade administrativa da avaliagdo mensal
e exigéncia de pagamento mensal dos emolumentos devidos pelas prorrogagées e
receia que nio seja exequivel.
O Conselheiro Dr. Rodrigo da Silva observou que a natureza juridica dos
emolumentos é a de uma taxa, devendo, por conseguinte, ser paga em conformidade
com o principio da equivaléncia das prestagdes, ou seja, em fun¢do do servigo
efetivamente prestado pela Faculdade. Manifestou, por isso, concordancia com o
sentido da proposta apresentada pelo Conselheiro Dr. Gongalo Fabiao.
0 Conselheiro Dr. Upanhasso Nat propds que o valor da prorrogagao fosse debitado
mensalmente, acrescido do respetivo emolumento, até ao limite maximo de seis
meses, sem necessidade de novo requerimento.
A Conselheira Dr.2 Joice Bernardo manifestou concordancia com a proposta do
Conselheiro Dr. Upanhasso Nau.
A Conselheira Prof.2 Doutora Madalena Perestrelo propds que se adicionasse a
redacdo da norma uma ressalva de adequagao e proporcionalidade do pagamento a
duragdo efetiva da prorrogacdo.
Nesse sentido, a Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto propds uma redagao
do artigo 52.%, n.2 4 semelhante a que consta do atual artigo 67.2-A, n.% 4, com a
substituicdo de propinas para emolumentos: “4 - Ao pagamento das prorrogagées

referidas no n.2 3 aplica-se um valor proporcionado de emolumentos.”. A alteragédo
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foi colocada a votagdo pelo Senhor Presidente, tendo sido aprovada por
unanimidade.

Foi apresentada proposta de renumeragdo do n.2 5 do artigo 52.2 pela Conselheira
Dr.2 Joice Bernardo. A Conselheira Prof2 Doutora Ana Soares Pinto alertou que a
atual redagdo do n.2 4 do artigo 52.2 somente remetia para o n.2 1 do artigo 52.2, pelo
que somente se contempla o prazo previsto de entrega da dissertacdo de mestrado
do Mestrado em Direito e Pratica Juridica, tendo proposto, além da renumeracio, a
aprovagdo de alteragdo a redagdo que determine a remissio para todos os prazos
previstos no artigo 52.2. A proposta apresentada pela Conselheira Prof.2 Doutora
Ana Soares Pinto tem a seguinte redagdo: “5 - Sendo a dissertagdo enviada por via
postal, a data de expedigao respeita os prazos referidos no presente artigo.”

A proposta de alteragdo do artigo 52.2, n.2 5 foi colocada a votagdo pelo Senhor
Presidente, tendo sido aprovada por unanimidade.

Avangou-se para a discussao da proposta de alteragdo ao artigo 19.2, n.2 4, para a
qual tinha ficado pendente parecer da Comissdo de Creditagdes e Reconhecimentos
da FDUL. O Senhor Presidente informou que tinha solicitado parecer e que ainda nio
tinha obtido resposta.

A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto referiu que o artigo 67.2, n.2 2, no
ambito dos doutoramentos, tem teor equivalente ao proposto para o artigo 19.2, n.2
4, mas tem duvidas da sua exequibilidade nos mestrados. Com efeito, o Regulamento
de Estudos Pds-Graduados da Universidade de Lisboa permite, na alinea b), don.2 1
do seu artigo 44.2, que as Escolas possam regular a “eventual existéncia de curso de
doutoramento e, quando exista, a estrutura curricular e plano de estudos e as
condigbes em que deve ser dispensada a sua frequéncia ou em que a sua frequéncia
podera ser eliminatéria do prosseguimento de estudos”. Acresce que, nos termos do
n.2 8 do artigo 74.2, o RMD permite um regime especial de apresentagio da tese, em
cumprimento do artigo 33.2 do Regime Juridico dos Graus e Diplomas, que permite
a apresentacdo de tese de doutoramento a quem ndo se encontra inscrito no ciclo de
estudos do doutoramento e sem orientagdo. No entanto, no caso do ciclo de estudos

de mestrado, o curso de especializagdo é obrigatério e, na FDUL, as unidades

Cidade Universitaria, Alameda da Universidade, 1649-014 Lisboa
Tel.: + (351) 217 984 600 - Fax: + (351) 217 984 603 — www.fd.ulisboa.pt
Pagina 5 de 14



: p

D

curriculares de metodologia sdo unidades curriculares obrigatérias. O Conselheiro

FACULDADE DE DIREITO
UNIVERSIDADE DE LISBOA

Dr. Rodrigo da Silva posicionou-se contra a admissibilidade da dispensa da disciplina
de metodologia de estudo cientifico.

A Conselheira Dr.2 Joice Bernardo propos que a dispensa fosse concedida desde que
a disciplina ja tivesse sido realizada em sede de ciclos p6s-graduados, mediante
aprovagao pelo Conselho Cientifico.

0 Conselheiro Prof. Doutor Paulo Alves Pardal afirmou que prefere adiar a votagdo
para depois da recegdo do parecer da Comissdo de Reconhecimento de Graus, para
ndo se estar a proceder a uma votagdo condicional.

A reunido foi suspensa, a pedido dos Conselheiros Discentes, para definicdo do
procedimento a seguir perante a ndo recegdo do parecer, solicitado no dia 29 de
setembro, ao Presidente da Comissdo de Creditagdes e Reconhecimentos da FDUL,
A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto que tinha manifestado a sua
discordancia relativamente a nio conclusdo do processo de alteragdo ao RMD,
considerou que, ndo existindo parecer da Comissio de Creditagdes e
Reconhecimentos da FDUL e ndo existindo certeza sobre a legalidade da proposta de
alteracdo ao n.2 4 do artigo 19.2, se deveria ponderar a utilidade de persistir na
andlise das propostas de altera¢cdo ao RMD.

Prop6s a Conselheira Dr.2 Joice Bernardo que fosse votada a seguinte redagdo, para
o artigo 19.2, n.2 4: “O estudante pode ser dispensado pelo Conselho Cientifico de
frequentar as unidades curriculares de metodologia da investigagao cientifica e/ou,
introdugio a metodologia da investigagdo cientifica I e I, atendendo ao seu curriculo
escolar, cientifico ou profissional.”

A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto, manifestando a sua concordancia
com a posi¢do defendida pelo Conselheiro Dr. Gongalo Fabido, solicitou que a
deliberagdo sobre a proposta de alteragdo ao n.? 4 do artigo 19.° ficasse
condicionada a rececdo de parecer favoravel da referida Comissdo de Creditagdes.
Solicitou, ainda, expressa referéncia deste facto em ata.

O Senhor Presidente colocou a proposta de alteragdo do artigo 19.2, n.? 4 a votagao,

tendo sido aprovada por maioria, com 3 absteng¢6es e 13 votos a favor.
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Avangou-se para a apresenta¢do e discussao da proposta de alteragdo ao artigo 43.2,
n.2 2. A Conselheira Dr.2 Joice Bernardo apresentou a proposta dos Conselheiros
Discentes de mestrado e doutoramento, no que diz respeito a data da divulgagao dos
programas de avaliagdo, com a seguinte redagdo: “A avaliagdo do estudante em cada
unidade curricular deve incluir, cumulativamente, elementos orais e escritos, a
escolha do professor regente, o qual divulga os critérios adotado, junto com o
programa e a bibliografia, até o fim da semana anterior ao inicio das aulas. Na
auséncia de critérios previamente definidos, sera aplicado, por padrao, o elemento
do relatdrio final ao término do ano letivo.”
A proposta foi objeto de controvérsia por for¢a da redagao escolhida na proposta
avang¢ada pelos Conselheiros Discentes, fruto de um comentdrio atinente a legistica
por parte da Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto. Afirmou, a Conselheira,
estarmos em Portugal, com as devidas especificidades de redagdo das normas
juridicas, pelo que a redagdo da norma proposta ndo seria admissivel naqueles
termos.
Retorquiram os Conselheiros Discentes de mestrado e doutoramento manifestando
o seu desconforto e desagrado com o tom do comentdrio, uma vez que, segundo
disseram, sempre atenderam as solicitagées de alteragdes das redagbes propostas
quando as mesmas estivessem em portugués do Brasil. Assim, manifestaram que se
sentiram discriminados com a falae o tom empregado pela Conselheira Prof.?2
Doutora Ana Soares Pinto. A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto pediu
desculpa pelo teor transparecido na afirmagdo que proferiu, clarificando que nao foi
intencional e que o seu objetivo era de recomendagio a nivel de legistica.
Com efeito, um Regulamento da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa
deve ser redigido de acordo com rigorosas regras de legistica e corre¢do da
linguagem. A lingua portuguesa tem variantes, o portugués de Portugal e o
portugués do Brasil, conforme podemos perceber quando utilizamos o tradutor do
sistema word nos nossos computadores e temos de optar entre a tradugdo para
portugués (Portugal) ou portugués (Brasil). A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares

Pinto questionou se uma Faculdade de Direito do Brasil utilizaria a variante

Cidade Universitaria, Alameda da Universidade, 1649-014 Lisboa
Tel.: + (351) 217 984 600 — Fax: + (351) 217 984 603 — www.fd.ulisboa.pt
Pagina 7 de 14



FACULDADE DE DIREITO

UNIVERSIDADE DE LISBOA
portugués de Portugal nos seus regulamentos. A Conselheira Prof.2 Doutora Ana
Soares Pinto reiterou que nio tinha tido qualquer inten¢do de ofender ou
discriminar e que pedia desculpa se alguém se tinha sentido ofendido com a
afirmacio. Foram apresentadas varias propostas de alteragdo a redagdo do n.2 2 do
artigo 43.2 do RMD. Na sequéncia de discussdo sobre se a consagra¢ao do prazo “até
o fim da semana anterior ao inicio das aulas” permitiria que os estudantes
pudessem, em tempo iitil, requerer a alteragdo de unidade curricular optativa, a
Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto prop0s que se definisse como prazo
limite “o primeiro dia 1itil da semana anterior ao inicio das aulas”. A proposta foi
acolhida. A redacio final da proposta de alteragdo é a seguinte: “A avaliagdo do
estudante em cada unidade curricular deve incluir, cumulativamente, elementos
orais e escritos, a escolha do professor regente, o qual deve divulgar o programa, a
bibliografia e os critérios de avaliagdo adotados, até ao primeiro dia util da semana
anterior ao inicio das aulas.”
O Senhor Presidente colocou a proposta de alteragdo do artigo a votagdo, tendo sido
aprovada por maioria, com 1 abstengdo, e 15 votos a favor.
A Conselheira Dr.2 Joice Bernardo fez a apresentagdo dos artigos 43.2,n.2 3 e n.2 4.
As propostas de redagdo do n.>s 3 e 4 do artigo 43.2 da Comissao e dos Conselheiros
Discentes sdo coincidentes, pelo que o Senhor Presidente colocou as propostas de
alteracdo dos artigos a votagdo, tendo sido aprovadas por unanimidade. Apds a
votacdo foi proposta a substituigdo dos estrangeirismos feedback e paper por
palavras que possuam o mesmo valor, tendo sido acordada a substituicdo de
feedback por apreciagdo e de paper por artigo cientifico.
A redacio final aprovada do n.2 3 do artigo 43.2 é a seguinte: “Os elementos escritos
de avalia¢do integram necessariamente: a) A elaboragdo de um relatério final, pelo
estudante; ou b) A elaboragio de um artigo cientifico por semestre letivo.”
A redacdo final aprovada do n.2 4 do artigo 43.2 é a seguinte: “O professor regente
deve, ao longo do semestre, dar aos estudantes apreciagao regular sobre a sua

prestagio e apreciagdo especifica sobre a preparagdo do trabalho a apresentar.”
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As propostas de alteragdo do artigo 43.2, n.2 5 da Comissdo e dos Conselheiros
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Discentes sdo coincidentes, pelo que, com a substituicao dos estrangeirismos, o
Senhor Presidente colocou a proposta de alteragdo do artigo a votagdo, tendo sido
aprovada por unanimidade.

A redagdo final aprovada do n.2 5 do artigo 43.2 é a seguinte: “Nas unidades
curriculares de metodologia de investigacdo cientifica, o professor regente pode
dispensar a elaboragdo do relatério final ou do artigo cientifico desde que tenha
definido outros elementos escritos de avaliagdo.”

A apresentagdo e discussdo da proposta de alteragdo ao artigo 43.2, n.2 6 foi
suspensa, por for¢a da duragdo da reunido.

A reunido foi suspensa as 13 horas e 35 minutos, tendo reiniciado as 18 horas.
Estiveram presentes, no reinicio, como membros docentes:

Prof. Doutor Pedro Caridade de Freitas, Prof2 Doutora Ana Soares Pinto, Prof.
Doutor Paulo Alves Pardal (até as 19h00), Prof.2 Doutora Heloisa Oliveira e Dr.
Gongalo Fabido.

Estiveram presentes, como membros discentes:

Jodo Maria Catarino, Dr.2 Carolina Alves, Laura Rodrigues, Tomas Branco, Dr. Joice
Bernardo, Dr. Upanhasso Nau (até as 19h30m), Dr.2 Ana Miranda, Francisco Dray, Dr.
Rodrigo da Silva, Dr. Alexandre Kreutz (a partir das 19h30). Retornou-se a discussao
da proposta de alteragdo ao art.2 43.2, n.2 6, da proposta dos Conselheiros Discentes
coma seguinte redacdo: “O aluno pode optar pela entrega de um relatério em
substituicdo do segundo paper, sendo esse considerado como o tinico elemento
escrito de avaliagdo.”

A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto considerou que, cabendo ao professor
regente escolher os critérios de avaliagao e tendo o dever de os divulgar, até ao
primeiro dia util da semana anterior ao inicio das aulas (conforme alteragdo
aprovada durante a manhi ao n.? 2 do artigo 43.2) e tendo em conta que cabe ao
professor regente optar entre ” a elaboragdo de um relatério final ou a elaboragao de
um artigo cientifico por semestre letivo (conforme alteragdo aprovada, durante a

manh3, ao n.? 3 do artigo 43.2 do RMD), é impossivel aplicar a norma proposta.
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Indagou o Conselheiro Dr. Rodrigo da Silva do teor da constatagdo, por ndo
reconhecer fundamento legitimo a mesma.
Adicionou a Conselheira Prof.2 Doutora Helofsa Oliveira que, no dmbito do teor da
proposta, ndo faz sentido pautar um regime de avaliagdo por requerimentos
individuais a regéncia.
O Conselheiro Dr. Gongalo Fabido prop6s uma flexibilizagdo da norma.
A redacdo da norma proposta, pela Conselheira Dr.2 Joice Bernardo seria a seguinte:
“pode o regente, apds a avaliagdo do artigo cientifico referente ao primeiro semestre,
sugerir ao aluno que elabore um relatério final substitutivo que passa a ser o tinico
elemento de avaliagdo escrita.”
Colocou a discussdo a Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto duas questdes
relativamente 4 proposta de redagdo avangada: em primeiro lugar, questionou como
se garante a igualdade na avaliagdo dos alunos e, em segundo lugar, qual seria a
consequéncia do aluno ndo aceitar a proposta do Regente.
O Senhor Presidente propds que a proposta de alteragdo do artigo 43.2, n.2 6 dos
Conselheiros Discentes fosse retirada, o que teve anuéncia dos Conselheiros
Discentes.
0 Senhor Presidente colocou, de seguida, o artigo 43.2,n.2 6 da proposta da Comissdo
a discussdo. A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto frisou que a defini¢do de
um limite do niimero de palavras tinha como objetivo compensar a antecipa¢do do
prazo de entrega dos relatérios de mestrado para o dia 30 de junho, constante da
proposta de alteragdo apresentada pela Comissao.
Foram introduzidas as alteragoes decorrentes da substituicdo dos estrangeirismos.
A redacio final da proposta é a seguinte: “Os relatérios, bem como o conjunto dos
dois artigos cientificos, tém um limite de 11000 palavras, a espago e meio e letra tipo
12 (espago 1 e letra 10 ou 11, nos rodapés), com exclusdo de indice, bibliografia e
anexos documentais.”
Foi colocada a proposta de alteragdo ao artigo 43.2, n.2 6 a votagdo. Foi aprovada por

maioria com 1 abstencgdo e 11 votos a favor.
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0 Senhor Presidente colocou a discussdo e votagdo a proposta de alteragdo ao artigo
43.2, n.2 7, da proposta da Comissdo, com a seguinte reda¢do: “Nas unidades
curriculares de metodologia de investigagdo cientifica, o professor regente pondera
livremente os elementos de avaliagdo e atribui, no prazo de 30 dias tteis ap6s o final
do semestre respetivo, uma nota final de 0 a 20 valores.” A proposta de alteragio ao
artigo 43.2, n.2 7 foi aprovada por unanimidade.
0 Senhor Presidente colocou a discussdo a proposta de alteracdo ao artigo 43.2, n.2
8, respeitante ao prazo de entrega dos relatérios de mestrado. Foi discutida a
necessidade de aprovagdo da proposta, atenta a reunido extraordinaria do Conselho
Pedagogico de dia 25 de junho de 2025. A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares
Pinto considerou que, por razdes de legistica, se recomendava a renumeragao do
artigo, bem como a substituigdo do estrangeirismo, pelo que seria necessadrio alterar
a proposta apresentada pelos Conselheiros Discentes. Foi igualmente, questionada
a utilidade da parte final da redagdo deste artigo. A Conselheira Prof.2 Doutora Ana
Soares Pinto clarificou que a exigéncia de o estudante dar conhecimento da entrega
dos relatérios ao respetivo professor regente se justificava para agilizar o acesso dos
regentes aos relatdérios, no tempo em que o processo era gerido pelo Servigo
Académico, mas reconheceu que sendo os relatérios submetidos, atualmente, na
plataforma moodle, esta exigéncia era anacrénica e poderia ser dispensada.
A redagdo final da proposta é a seguinte: “Os relatdrios finais ou o segundo artigo
cientifico devem ser entregues pelo estudante, até ao dia 31 de agosto, em suporte
digital, nos competentes servigos da Faculdade.” Foi colocado a votagdo a proposta
de alteragdo ao artigo 43.2, n.2 8, tendo sido aprovada por maioria, com 1 voto contra,
3 abstengdes e 9 votos a favor. A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto indicou
que apresentaria declaragdo de voto de vencida, por manter as objegées e as dividas,
ja anteriormente apresentadas, sobre a legalidade da fixagao deste prazo.
As propostas de redagdo do n.2 9 do artigo 43.2 da Comissdo e dos Conselheiros
Discentes sdo coincidentes e tém a seguinte redag¢do: “Os competentes servigos da
Faculdade notificam os professores regentes, no prazo de 24 horas a contar daquela

data, da disponibilidade da consulta dos relatérios em plataforma digital” Foi
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constatada a omissdo de qualquer referéncia ao segundo artigo cientifico, pelo que
foi proposta alteragdo a redagdo do n.2 9 do artigo 43.2 do RMD.
A redacio final da proposta de alteragdo é a seguinte: “Os competentes servigos da
Faculdade notificam os professores regentes, no prazo de 24 horas a contar daquela
data, da disponibilidade da consulta dos relatérios finais ou do segundo artigo
cientifico em plataforma digital.”
O Senhor Presidente colocou a proposta de alteragdo ao artigo 43.2, n.2 9 a votagdo,
tendo esta sido aprovada por unanimidade.
0 Senhor Presidente apresentou as propostas de alteragao de redag¢ao do artigo 43.°,
n.2 10.
A proposta de alteragdo da Comissdo tem a seguinte redag¢ao: “O professor regente
pondera livremente os elementos de avaliagdo de que dispuser sobre o estudante e
atribui, até ao dia 31 de julho, uma nota final de 0 a 20 valores.”
A proposta de alteracdo dos Conselheiros Discentes tem a seguinte redagdo: “O
professor regente pondera livremente os elementos de avaliagdo de que dispuser
sobre o estudante, considerando os objetivos dos cursos previstos no Artigo 17.2 e
outros que considere pertinentes como a participagdo e assiduidade, desde que os
tenha indicado e referido o peso atribuido a eles, atempadamente, no programa da
unidade curricular, e atribui e divulga até o dia 15 de outubro uma nota final de 0 a
20 valores, sendo disponibilizado a cada estudante uma grelha de composi¢do da
nota e uma justificativa do resultado obtido.”
O Presidente do Conselho Pedagogico considerou que se deveria discutir e votar a
proposta de redagio apresentada pela Comissdo com a substitui¢cdo do prazo de 31
de julho, pelo prazo de 15 de outubro, proposto pelos Conselheiros Discentes.
Nesta sequéncia, recomendou a Conselheira Prof.2 Doutora Heloisa Oliveira que se
aditasse a reda¢do proposta pela Comissdo de Mestrados e Doutoramentos uma
obrigacdo de serem apresentadas sugestdes de melhoria dos relatérios ou artigos
cientificos, pelos docentes que procedessem a sua avalia¢do. Apresentou a seguinte
proposta de alteragdo “O professor regente pondera livremente os elementos de

avaliacdo de que dispuser sobre o estudante e atribui, até ao dia 15 de outubro, uma
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melhorados.”

A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto defendeu que a apreciagdao nio se
deveria concentrar somente nos aspetos a melhorar, mas deveria incluir, igualmente,
observagdes positivas que valorizassem o mérito dos relatérios apresentados. A
Consetheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto apresentou a seguinte proposta de
alteragdo relativamente a apreciagdo “[..] devendo comunicar ao estudante
observagdes formais e substantivas.” A proposta mereceu o acordo dos presentes.
A redacdo final da proposta de alteragao € a seguinte: “O professor regente pondera
livremente os elementos de avaliagdo de que dispuser sobre o estudante e atribui,
até ao dia 15 de outubro, uma nota final de 0 a 20 valores, devendo comunicar ao
estudante observagdes formais e substantivas.”

O Senhor Presidente colocou esta nova proposta de redagdo a votagdo. Foi aprovada
por maioria com 1 voto contra, 3 abstengdes e 7 votos a favor. A Conselheira Prof.2
Doutora Ana Soares Pinto comunicou que apresentaria declaragdo de voto de
vencida, por manter as obje¢des e as dividas, ja anteriormente apresentadas, sobre
a legalidade da fixagdo deste prazo.

A Conselheira Dr.2 Joice Bernardo apresentou a proposta de aditamento de um novo
n.2 11 ao artigo 43.2, com a seguinte redacdo: “Na unidade curricular de metodologia
de investigagdo cientifica, o professor atribui uma nota de 0 a 20, no periodo de 30
dias uteis da data do tltimo elemento de avaliagdo entregue ou realizado.”
Tendo-se constatado que a proposta de aditamento apresentada pelos Conselheiros
Discentes correspondia, com uma alteragdo em termos de prazo, a proposta de
alteragdo ao artigo 43.2, n.2 7, apresentada pela Comissdo e que ja havia sido
aprovada por unanimidade nesta reunido, a proposta foi retirada pelos Conselheiros
Discentes.

O Senhor Presidente abriu a discussao e colocou a votagdo a proposta de aditamento
do Artigo 43.%, n.2 12, apresentada pelos Conselheiros Discentes, com a seguinte
redacdo: “Relativamente as unidades curriculares correspondentes a 18 créditos,

nos casos de avaliagdo por papers cientificos, o professor atribui a nota do primeiro
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paper de 0 a 20, no periodo de 30 dias tuteis da data de entrega do primeiro dos
papers.” Foram apresentadas propostas de alteragdo da redagao
A redagio final da proposta de alteragdo é a seguinte: “Nas unidades curriculares
correspondentes a 18 créditos, nos casos de avaliagdo por artigos cientificos, o
professor regente atribui uma nota final de 0 a 20 valores ao primeiro artigo
cientifico, no prazo de 30 dias tteis, apds o final do primeiro semestre.”

A proposta de alteragio foi aprovada por maioria com 1 abstengao e 10 votos a favor.

A reunido terminou as 20h16, por falta de quérum.

O Presidente do Conselho Pedagdgico,

@, ()g_fﬁ

Prof, Doutor Pedro Caridade de Freitas

0 Secretario do Conselho Pedagogico,

//uf’/ /LY"« ‘u/w i
/

Jodo Maria Catarino
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Votei vencida a proposta de nova redagéio do n.° 8 do artigo 43.° que altera o
disposto no n.° 4 do artigo 43.° da redag@o em vigor, bem como a proposta de nova redagéo
do n.° 10 do artigo 43.°, que altera o disposto no n.° 6 do artigo 43.° da redag@o em vigor
do Regulamento do Mestrado e do Doutoramento da Faculdade de Direito da
Universidade de Lisboa (de ora em diante, RMD), aprovado pelo Despacho n.°
5181/2018, publicado no DR, 2.2 série, de 23 de maio de 2018, com as alteragdes
introduzidas pelo Despacho n.° 8673/2021, DR, 2.7 série, de 1 de setembro de 2021, pelas
seguintes razdes:

DECLARACAO DE VOTO DE VENCIDO

A definigdo do dia 31 de agosto como prazo para entrega dos relatorios finais de
mestrado ou do segundo artigo cientifico (no caso de avaliagdo por dois artigos
cientificos) — prevista na proposta de nova redagdo do n.° 8 do artigo 43.° — e a definigéo
do dia 15 de outubro como prazo para a avaliagdo destes elementos escritos pelos
docentes — prevista na proposta de nova redagéo do n.° 10 do artigo 43.° — ndo parece
compativel com a organizagio e durag@o do ciclo de estudos de mestrado, nos termos das
normas legais e regulamentares em vigor.

O n.° 1 do artigo 18.° do Regime Juridico dos Graus e Diplomas do Ensino
Superior, determina que “O ciclo de estudos conducente ao grau de mestre tem 90 a 120
créditos e uma durag@o normal compreendida entre trés e quatro semestres curriculares
de trabalho dos estudantes.”

Duragfo igualmente regulada no n.° 1 do artigo 15.° do Regulamento de Estudos
de Pos-Graduagdo da Universidade de Lisboa (aprovado pelo Despacho n.° 8631/2020,
08 de setembro, retificado pela Declarag@o de Retificagdo n.° 648/2020, 25 de setembro).

O Despacho Reitoral de criagdo do Mestrado em Direito e Ciéncia Juridica,
Despacho n.° 5622/2017, determina que a duragdo normal do ciclo de estudos
corresponde a dois anos, quatro semestres (anexo I, 7 do Despacho), definindo-se no
respetivo Plano de Estudos as unidades curriculares obrigatérias € de opgéo livre a
frequentar no 1.° ano/ 1.° € 2.° semestres do Curso.

Consequentemente, a duragdo normal da fase curricular do Mestrado em Direito
e Ciéncia Juridica € de 1 ano, correspondendo a dois semestres.

O Regulamento do Mestrado e do Doutoramento determina correspondentemente
na alinea b), do n.° 1 do artigo 19.° que “Mestrado em Direito e Ciéncia Juridica com 120
créditos € uma duragdo normal de quatro semestres, que compreende a frequéncia e
aprovagdo num curso de especializa¢fio, correspondente a 60 créditos, com a duragéo de
um ano letivo e a elaborag@o de uma dissertag@o de natureza cientifica, correspondente a
60 créditos, a realizar em dois semestres.”.

Ora, nos termos da alinea d) do artigo 3.° do Decreto-Lei 42/2005, que aprova os
principios reguladores de instrumentos para a criagdo do espago europeu de ensino



superior, a «Duragio normal de um curso» corresponde ao “niimero de anos, semestres €
ou trimestres lectivos em que o curso deve ser realizado pelo estudante, quando a tempo
inteiro e em regime presencial”.

Assim, a previsdo de 31 de agosto como prazo para a entrega dos relatorios finais
ou do segundo artigo cientifico, bem como a previsédo de 15 de outubro como prazo para
a avaliagdo pelo Professor regente determinam a impossibilidade de realizagéo do curso
de especializagio do Mestrado em Direito e Ciéncia Juridica, de acordo com a duragéo
normal do curso.

Acresce que, ap6s a avaliagéo e divulgagdo da nota final pelos docentes, os
mestrandos aprovados no curso de especializagdo dispdem de 30 dias uteis para
apresentar a proposta de Professor Orientador € o tema da dissertagéo de mestrado (n.° 1
do artigo 48.° RMD).

Atendendo a que o Conselho Cientifico retine ordinariamente 1 vez por més, a
alteragfio dos prazos de entrega e de avaliagdo implica que a passagem a elaboragio da
dissertagdo de mestrado ndo podera ocorrer antes do Conselho Cientifico de dezembro.
Consequentemente, a duragdo do curso curricular do Mestrado em Direito e Ciéncia
Juridica tera, no minimo, a duragdo normal de 3 semestres.

A FDUL tem de apresentar a DGES anualmente o nimero de alunos que
concluiram o curso de mestrado e doutoramento em um ano letivo, mas a admissibilidade
de entrega dos elementos de avaliag@o do curso de especializagfio até 31 de agosto € a sua
avaliagdo até 15 de outubro determinam que nenhum aluno realizara o Curso de Mestrado
em Direito e Ciéncia Juridica, de acordo com a duragdo normal dos cursos, definida nos
termos das normas legais e regulamentares vigentes.

Ora, a Lei n.° 37/2003, de 22 de agosto, que Estabelece as bases do financiamento
do ensino superior, com as altera¢des que lhe sdo dadas pela Lei 49/2005, determina nos
n.%s 1 e 2 do seu artigo 5.°, que “O financiamento as instituigdes de ensino superior piblico
tem em conta o aproveitamento escolar dos seus estudantes. 2 - Para o efeito previsto no
niimero anterior, devem os 6rgdos competentes de cada instituigdo ou unidade orgénica
definir um regime de prescrigdes adequado a promogdo do mérito dos estudantes.”
Finalmente, o n.° 5 do artigo 5.°, estabelece que “a falta de cumprimento do regime de
prescrigdes afeta o financiamento publico das instituigdes de ensino superior.”.

Lisboa, 6 de outubro de 2025,

(Ana Soares Pinto)



