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1. Nome da Unidade curricular:

Direito Processual Penal Il - A vinculagio dos particulares as proibi¢ées de prova

2. Informacio Complementar:

Duracgao: Semestral Anual UJ
Horas de Trabalho: 196
Créditos ECTS: 7

3. Docente responsavel e respetiva carga letiva na unidade curricular:

Prof. Doutor Anténio Brito Neves - 2 horas

4. Outros docentes e respetivas cargas letivas na unidade curricular:

5. Objetivos de aprendizagem (conhecimentos, aptiddes e competéncias a desenvolver pelos estudantes):

Busca-se aprofundar os fundamentos, a teleologia e o sentido pratico das proibi¢cdes de prova, pensando-as no plano
das actuacgoes de cidaddos privados nio oficialmente encarregados de tarefas publicas de investigacdo criminal.
Como objectivo dltimo, pretende-se chegar a critérios de decisdo dos problemas neste ambito com que hoje sdo
confrontados os tribunais.

6. Contetidos programaticos:

L. Proibi¢oes de prova no espago e no tempo
1. O caso alemdo

2. 0 caso estado-unidense

3. Ajurisprudéncia do TEDH

I1. A experiéncia portuguesa

1. Historia legislativa e jurisprudencial das proibi¢cdes de prova
2. 0 modelo constitucional das proibi¢des de prova

3. Vinculagio de particulares as proibi¢des de prova

I1I. Concretizagado: orientacdes pratico-decisorias

1. Juizo de ilicitude material e proibi¢cdes de prova: atipicidade e exclusdo da ilicitude
2. A regulagio das reprodu¢des mecanicas

3. Cumprimento normativo e investiga¢des internas

4. Efeito a distancia

7. Demonstracio da coeréncia dos contetiddos programaticos com os objetivos da unidade curricular:

0 programa situa primeiramente a aten¢do nas experiéncias estrangeiras das proibicdes de prova tendo em vista
enquadrar o regime portugués. Uma vez compreendidas as especificidades das intencionalidades sistematicas do
modelo luso, estardo adquiridos os instrumentos para avancar na indagac¢do sobre a vincula¢do dos particulares as
proibicdes de prova, e para concretizar as ilagdes em orienta¢des de decisdo de casos praticos.

8. Metodologias de ensino:

As aulas combinardo a exposicdo de contetudos programaticos com a discussdo de decisdes jurisprudenciais e
hipdteses académicas.
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9. Avaliacio:
A avaliacdo tomara por base um teste escrito e a participacado oral. A assiduidade ndo constitui elemento auténomo
de avaliacdo, mas as auséncias podem levar a exclusdo da avaliagdo continua, sendo feita chamada no inicio da aula.

10. Demonstracao da coeréncia das metodologias de ensino com os objetivos de aprendizagem da unidade curricular:
Por meio da intervencdo oral, o aluno demonstra a compreensio dos conteidos ministrados nas aulas e a sua
qualidade de argumentacdo. No teste escrito, o aluno demonstra a aptidao para a resolugao de casos modelados em
problemas reais, fazendo uso dos conhecimentos adquiridos para os traduzir em critérios praticos de solucao.
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