FACULDADE DE DIREITO
UNIVERSIDADE DE LISBOA

Atan.28/2025
da

Reunido Plenaria do Conselho Pedagdgico da Faculdade de Direito de Lisboa

Ao dia vinte e seis do més de setembro do ano dois mil e vinte cinco realizou-se pelas
catorze horas, na Sala do Conselho Cientifico da Faculdade de Direito da
Universidade de Lisboa, a reunido do Conselho Pedagdgico, presidida pelo Professor
Doutor Pedro Caridade de Freitas, conforme o disposto no artigo 60.2/2 dos
Estatutos da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa.

Estiverem presentes, na qualidade de membros docentes:

Prof. Doutor Pedro Caridade de Freitas; Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto; Prof.
Doutor Paulo Alves Pardal; Prof.2 Doutora Madalena Perestrelo de Oliveira (até as
15h18, regressou as 16h); Prof.2 Doutora Helofsa Oliveira; Prof.2 Doutora Dr. Raquel
Franco; Prof. Doutor Paulo Marques; Dr. Jodo Matos Viana; Dr.2 Joana Costa Lopes;
Dr. Gongalo Fabido; Dr. Chen Chen (a partir das 15h18 até as 16h00).

Na qualidade de membros discentes:

Jodo Maria Catarino, Tomdas Branco, Neuza Ferreira, Dr.2 Carolina Alves, Martim
Dantas, Luna Soares, Jodo Meira, Dr.2 Joice Bernardo, Dr2 Ana Miranda, Dr.2
Samantha Nhaga.

Esteve presente, como membro convidado, o Vogal do Pedagdgico da Associagdo
Académica da Faculdade de Direito, Jodo Avelar Dias, sem direito de voto, por forca
do disposto no artigo 60.2/2 dos Estatutos da Faculdade de Direito da Universidade
de Lisboa.

Ainda a convite do Senhor Presidente, e com aprovagdo do plendrio do Conselho
Pedagdgico, esteve presente a Presidente da Dire¢do da Associagdo Académica da
Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa, Joana Ventinhas, nos termos do
artigo 23.2/1.

Como Ordem de Trabalhos, constavam os seguintes pontos:

1. Periodo de Antes da Ordem do Dia (PAOD)

2. Aprovagdo da ata da reunido anterior
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3. Licenciatura
3.1. Regulamento de Licenciatura
4. Mestrado e Doutoramento
4.1. Regulamento do Mestrado e do Doutoramento.
5. Praticas Pedagogicas
5.1. Inquéritos pedagédgicos - reclamagao
5.2. Revisdo do Regulamento de Inquéritos
6. Queixas pedagobgicas

7. Requerimentos

1. Periodo de Antes da Ordem do Dia (PAOD)

O Senhor Presidente iniciou a Reunido Plendria justificando o ndo cumprimento do
art.2 10.2/3 do Regimento. Entendeu-se, em sede de Comissdo Permanente, que nao
havia condi¢bes para a reunido tomar lugar na primeira semana de setembro, por
nio ser possivel contar com todos os membros nessa altura. Além disso, esta data
também se justificaria por for¢a das auscultag6es levadas a cabo pela Associagdo
Académica ao longo do més de setembro, no ambito da discussdo do Regulamento
de Avaliagdo da Licenciatura.

Marcaram-se, também, as Sessdes Plendrias seguintes, para os dias seis de outubro
as onze horas e trés de novembro as onze horas.

A Conselheira Prof2 Doutora Ana Soares Pinto questionou a circulagdo de
documentos pelos membros discentes sem intermedia¢do do Presidente, pedindo
esclarecimentos quanto a ocorréncia.

0 Senhor Presidente interpelou os membros Discentes para que ndo se repetissem
tais iniciativas e sugeriu que se votasse a admissdo do referido documento.

A Conselheira Prof2 Doutora Ana Soares Pinto recordou que aguardava tal
documento desde o dia vinte e nove de maio, ndo o tendo recebido até ao final do dia
vinte e cinco de setembro. Refere que o documento remetido diretamente aos
Conselheiros na madrugada do dia da reunido plendria, por um lado, apresenta

propostas, que ja foram objeto de acordo em sede de Comisséo e introduzidas na
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proposta agora submetida a Plenario, como se fossem propostas inovadoras e

somente agora apresentadas e, por outro lado, reabre questdes que ja estariam

fechadas. Por isso, s6 poderia lamentar se o documento enviado for aceite.

A Conselheira Dr.2 Joice Bernardo pediu desculpa pela ocorréncia, justificando-se

com a falta de colaboragdo dos restantes Conselheiros discentes de Mestrados e

Doutoramentos.

O Senhor Presidente propds, nesta sequéncia, que os documentos fossem aceites

como documentos de trabalho do Conselho, sendo transcritas, apenas, as propostas.

A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto refere que os documentos devem ser

aceites como documentos de trabalho, ndo devendo ser anexados a ata.

Ficou acordado que o documento ndo seria anexado a ata da presente reunido.

Findo o Periodo Antes da Ordem do Dia, avangou-se para o ponto seguinte.

2. Aprovagio da ata da reuniio anterior

Neste ponto, o Senhor Presidente questionou quanto a necessidade de proceder a
alteragdes a ata.

A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto propos alteragdes de cariz formal e
material, que foram introduzidas na ata.

A ata foi posta a votagdo, tendo sido aprovada por maioria com uma abstengao.

Avangou-se ao ponto seguinte da Ordem de Trabalho.

3. Licenciatura

O Senhor Presidente introduziu o terceiro ponto da Ordem do Dia, referindo que
circulou a proposta de Regulamento de Avaliagdo, que sera discutida e votada no
subponto seguinte.

Antes da discussdo desse tema, o Conselheiro Tomas Branco tomou nota de que
havia docentes, recentemente contratados pela Faculdade, a lecionar cadeiras que
tinham realizado em Programas de Intercambio e ndo na Faculdade.

A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto constatou que, se a realizagdo de

unidades curriculares fora da Faculdade descredibilizasse o nivel de conhecimentos
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do docente, a Faculdade ndo poderia contratar qualquer docente que ndo tivesse
concluido a licenciatura na Faculdade, o que nio é evidentemente possivel.
A Conselheira Dr.2 Joana Costa Lopes subscreveu as palavras da Conselheira Prof.2
Doutora Ana Soares Pinto.
O Conselheiro Dr. Gongalo Fabido adicionou que o Conselho Pedagégico deve
preocupar-se com a distribuicdo de servigo docente a recém-licenciados as turmas
de quarto ano, tendo em conta situagbes de mdas praticas pedagdgicas dadas a
conhecer ao Conselho Pedagégico em reuniGes anteriores, em que assistentes
recém-licenciados deram explicagdes privadas sobre a matéria que lecionavam a
alunos, seus anteriores colegas. Nesse sentido, o Conselho Pedagégico deve
ponderar aprovar uma recomendacdo no sentido de evitar, dentro do possivel, a
distribuigdo de servigo docente a recém-licenciados que inclua turmas do 4.2 ano e
no sentido de denunciar explicagées privadas a alunos como uma md pratica
pedagdgica.
O Conselheiro Prof. Doutor Paulo Alves Pardal referiu que esta é competéncia dos
Grupos Cientificos e deve-se sempre presumir que nas distribui¢oes de servigo sdo
escolhidos os docentes mais capazes e pedagogicamente preparados a lecionagdo
das disciplinas.

Findo o assunto, procedeu-se ao subponto seguinte.

3.1. Regulamento de Licenciatura

O Senhor Presidente iniciou o subponto, constatando, depois de descrever
brevemente as vicissitudes que a aprova¢do do Regulamento de Licenciatura
(Documento 1) teve, que o documento a votar ndo é, em sua opinido, o ideal, mas, o
possivel, considerando a atual situagdo da Faculdade.

O Conselheiro Dr. Gongalo Fabido interveio para referir que o novo Regulamento
melhora algumas situagdes, mas agrava outras, nomeadamente no plano pedagégico
e da retengdo de conhecimentos. Adiciona que a presente discussao é inédita, pois o

Regulamento anterior ji havia sido aprovado, tendo sido materialmente vetado, de
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forma ilegitima, pelo Senhor Diretor. Por tais motivos votara contra o novo
Regulamento.
Foi concedida a palavra ao vogal do Pedagégico da AAFDL. Apresentou a sua
perspetiva quanto as inegaveis melhorias pedagégicas que o novo Regulamento traz.
Tomou boa nota do reconhecimento das reivindicagdes dos alunos noutros campos,
nomeadamente o numero de recursos. Pediu que todos os membros com
responsabilidade direta na redagdo do Regulamento votassem a favor. Finalmente,
agradeceu a cooperagdao do Senhor Presidente no desenvolvimento do presente
Regulamento.
A Conselheira Dr.2 Carolina Alves agradeceu a AAFDL e a restante comunidade
estudantil pelo apoio prestado. Referiu que o Regulamento é, pela primeira vez,
totalmente transparente para com os pares dos Conselheiros discentes. Terminou
afirmando que o Regulamento ndo é perfeito e que para o futuro falta discutir
questdes como os tetos de nota e o niimero de alunos por subturma.
A Conselheira Prof.2 Doutora Heloisa Oliveira subscreveu as palavras do Conselheiro
Dr. Gongalo Fabido e informou que iria votar contra, pelos motivos que sumarizou e
constam da declaragdo de vota anexa a esta ata.
O Conselheiro Tomas Branco notou que a nova proposta de Regulamento traz
substanciais melhorias e, apesar de ndo ser perfeito, apresenta-se como o melhor
compromisso possivel.
A Conselheira Dr.2 Joana Costa Lopes transmitiu que votara contra o Regulamento.
Subscreveu, também, que a questdo procedimental ndo deve ser deixada passar em
branco, mas o seu sentido voto decorre maioritariamente da sua experiéncia pessoal
enquanto discente e das respetivas conclusdes pessoais quanto a qualidade
pedagdgica do mesmo.
A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto confessou que ndo compreende a
redagdo do artigo dezasseis, apelando a que se volte a analisar o mesmo, porque
considera que o mesmo deturpa o seu propdsito de salvaguardar o tempo letivo
total. Pretende esclarecer se a atual redagdo permite a realizagdo de um tinico teste

com uma dura¢do entre 50 a 90 minutos ou permite - conforme havia sido discutido
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em sede de Comissdo - a realizagdo de dois testes de 50 minutos. Pretende ainda
esclarecer caso somente se permita a realizagdo de um tinico teste com uma duragdo
de 90 minutos, como é possivel garantir a sua realizagdo sem colocar em causa os
tempos letivos de outras unidades curriculares (atendendo a que as aulas de
licenciatura tém 50 minutos) e, no caso de se pretender deslocar a realizagdo dos
testes para fora dos respetivos periodos letivos, como é possivel garantir a
exequibilidade da marcagdo e gestdo de salas para todos os testes de todas as
cadeiras de todos os anos letivos.
O Conselheiro Dr. Jodo Matos Viana afirmou que votara contra o Regulamento por
vérios motivos. Em primeiro lugar, porque nio pode validar um sistema de avaliagdo
que considera que é contrario as melhores praticas e recomendagdes pedagdgicas,
conforme assinalado na sua declaragdo de voto que vai em anexa a esta ata. Mais, o
seu voto contra esta proposta pretende também sinalizar que, na sua opinido, logo
que existam condi¢des politicas para o efeito, a Faculdade devera reabrir esta
questdo, no sentido de resolver os problemas pedag6gicos que agora permaneceram
pendentes. Adicionou que considera que o novo sistema de marcagao das
frequéncias suscita intimeras dificuldades, no que diz respeito a gestdo e
racionalidade dessa mesma marcagao.
0 Vogal do Pedagdgico adiantou que os estudantes ndo aceitam a condescendéncia
com que a respetiva opinido é tratada pelos docentes. Continuou, afirmando que,
verdadeiramente, este Regulamento é melhor e s6 serd negativo caso os docentes
ndo o apliquem devidamente.
A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto reiterou a sua opinido quanto as
consequéncias do artigo dezasseis, apontando-as como negativas e agravantes dos
atuais problemas pedagdgicos.
Tomou da palavra o Conselheiro Dr. Gongalo Fabido, que constatou que o
Regulamento em mios em nada ira alterar os problemas pedagégicos atuais, ja que
as provas escritas tendencialmente serdo marcadas para o final do semestre, como
o sdo as frequéncias. Reiterou que a recusa de assinatura do Regulamento aprovado

em margo é ilegitima e extravasa as competéncias do Diretor, por estar
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verdadeiramente em causa um fundamento politico, ndo estando tal faculdade
plasmado nos Estatutos. E ainda perguntou que alegados problemas procedimentais
se teriam verificado na aprovagao da revisdo anterior.
0 Vogal do Pedagégico afirmou que houve um problema politico e procedimental na
aprovagdo do Regulamento anterior, nomeadamente por for¢a da falta de
transpareéncia inerente ao respetivo processo de aprovagao.
Respondeu o Senhor Presidente que as marcagdes foram todas tempestivas e ndo é
pratica publicitar a marcagdo das Reunides Plenarias, logo, ndo havia qualquer falta
de transpareéncia. Recordou que o Regulamento aprovado para consulta ptblica em
setembro de dois mil e vinte e quatro contou com dezoito votos favoraveis.
A Conselheira Dr.2 Carolina Alves teceu consideragdes quanto a necessidade de
explorar novos métodos de ensino, procurando demonstrar que ndo é necessario
levar as avaliagfes até aos meses de janeiro e junho.
O Conselheiros Dr. Gongalo Fabido partilthou o seu entendimento, concordando, em
parte. com as afirmagdes feitas pela Conselheira Dr.2 Carolina Alves, adicionando que
a utilizagao de métodos alternativos de avaliagdo continua ndo anula a necessidade
de ter um elemento escrito global em que todos sao avaliados em absoluta situagdo
de igualdade. Referiu, ainda, que precisamente para dar espago ao desenvolvimento
de métodos pedagdgicos é importante a realizagdo das provas escritas de avaliagdo
continua ndo decorrer durante o periodo de aulas.
Foi feita uma pausa das 16h15 até as 16h25.
Retomada a discussdo foi introduzida uma proposta de alteragdo do artigo 7.2 do
Regulamento, que previa a entrada em vigor imediata de todo o Regulamento,
adiando a entrada em vigor do artigo dezasseis para o primeiro semestre do ano
letivo 2026/2027, justificando-se por motivos de razoabilidade e gestio de
expectativas dos docentes e discentes. O Presidente do Conselho Pedagégico
fundamentou a proposta na necessidade de preparacdo atempada de um novo
método de marcacgido de provas escritas, quer por Docentes quer por Discentes.
Igualmente foi retirado o artigo 18.2/1/b), por ser incoerente com o novo sistema

plasmado.
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A Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto reafirmou que ainda ndo viu
esclarecidas as questdes em relagdo ao artigo 16.2. Em primeiro lugar, em relagdo ao
nimero de provas a realizar, que o Senhor Presidente esclareceu ser apenas uma.
Depois, mostrou discordancia com a possibilidade de se reduzir a duragdo da unica
prova escrita dos atuais 90 minutos para somente 50 minutos, atendendo que
considera que nao é exequivel a realizagdo de testes de 90 minutos em todas as
unidades curriculares, em todos os anos, tendo em conta a disponibilidade das salas
e dos alunos (em particular do turno da noite). Acrescentou que os problemas da
assiduidade dos alunos nos dias dos testes se manteriam. Concluiu que a ndo
marcagdo centralizada das provas criaria dificuldades administrativas.
Adicionou o Senhor Presidente que comunicou com o Senhor Diretor sobre o tltimo
ponto, tendo este garantido que iria criar as condigées administrativas para gerir a
distribuicdo das salas e a marcagao das provas.
Interveio o Conselheiro Prof. Doutor Paulo Alves Pardal, defendendo a necessidade
de se confiar nas informagdes facultadas pelos Servigos Académicos a propdsito da
distribuigdo de salas para realizagdo dos exercicios de avaliagao.
Foi colocada a votagdo a proposta de Regulamento, que foi aprovado por maioria
com 13 votos a favor, 5 votos contra e 2 abstengdes. Em anexo encontram-se as
declaragoes de voto do Presidente do Conselho Pedagégico, da Conselheira Prof.2
Doutora Ana Soares Pinto, da Conselheira Prof.2 Doutora Madalena Perestrelo de
Oliveira, da Conselheira Prof.2 Doutora Heloisa Oliveira, do Conselheiro Dr. Jodo
Matos Viana, da Conselheira Dr.2 Joana Costa Lopes e do Conselheiro Dr. Gongalo
Fabido.

Fechada a votagdo e discussdo o Senhor Presidente fechou o ponto.

4. Mestrado e Doutoramento

4.1. Regulamento do Mestrado e do Doutoramento.

Iniciou o ponto o Senhor Presidente, passando imediatamente a palavra a
Conselheira Prof.2 Doutora Ana Soares Pinto, que comegou por recordar o longo

processo de andlise do Regulamento do Mestrado e Doutoramento, iniciado em
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2024, tendo informado que a comissdo realizou duas reunides para andlise da
contraproposta apresentada pelos Conselheiros Discentes. A primeira reunido
realizou-se no dia 29 de maio, apds o envio da contraproposta no dia 25 de maio, em
que a Comissdo analisou todas as contrapropostas até ao artigo 43.2 (ndo tendo
concluido a sua analise) e houve acordo quanto a necessidade de apresentagdo de
uma nova redagdo das propostas de alteragdo aos artigos: 19.2; 20.2-A e 43.2 pelos
Conselheiros Discentes. A segunda reunido realizou-se no dia 23 de junho onde foi
concluida a andlise da contraproposta apresentada pelos Conselheiros Discentes a
excecdo da conclusdo da andlise do art.? 43.2 e do artigo 70.2, atendendo ao
agendamento do art.? 43.2 para a reunido extraordinaria. A Comissdo aguardou o
envio das novas propostas de alteragdo que os Conselheiros discentes se
comprometeram a enviar na reunido do dia 29 de maio, tendo solicitado esse envio
na reuniao extraordinaria do Conselho Pedagdgico de junho e na reunido de julho,
reiterado o pedido por e-mail remetido no dia 15 de julho e, finalmente, informado,
na reunido permanente de setembro, que, ndo tendo recebido as novas propostas,
remeteria o projeto para apreciagdo ao Conselho Pedagégico de setembro. A
contraproposta chegou de forma desadequada, como teve oportunidade de referir
no inicio da reunido, na madrugada do dia da Reunido Plendria, vinte e seis de
setembro.

Com isto, indagou Senhor Presidente acerca da forma como deve ser conduzido o
processo, afirmando que deixou de ter disponibilidade para discutir o assunto em
sede de Comissdo Especializada.

Retorquiu o Senhor Presidente confirmando que os artigos a alterar seriam votados
um a um durante a Reunido Plendria (os documentos para esta analise circularam
como Doc. 2, 3,4, 5 e 6). Assim, e ap0s brevissima apresentagao de cada artigo, foram
votados e aprovados os seguintes artigos do Regulamento dos Mestrados e
Doutoramentos, seguindo-se o disposto no Doc. 6: 1) artigo 13.2 - aprovado por
unanimidade; 2} Artigo 14.° - aprovado por unanimidade; 3) Artigo 28.2 - aprovado
por unanimidade, com as alteragdes propostas pelo Conselheiro Jodo Matos Viana;

4) Artigo 51.2 - aprovado por unanimidade; 5) Artigo 52.2 - aprovado por
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unanimidade; 6) artigo 55.2 - aprovado por unanimidade ; 7) Artigo 56.2 - aprovado
por unanimidade; 8) Artigo 58.2 - aprovado por unanimidade; 9) Artigo 75.2 -
aprovado por unanimidade; 10) Artigo 77.2 - aprovado por unanimidade; 11) Artigo
20.2-A - aprovado por unanimidade, com as alteragdes propostas pela Conselheira
Prof.2 Doutora Heloisa Oliveira.
Foi discutido o artigo 19.2/4, tendo-se decidido adiar a sua votagdo para a préxima
Reuniio Plendria, tendo sido acordado pedir parecer a Comissdo de Equivaléncias.
Foi decidido adiar a deliberagio dos artigos 19.2/4, 43.2, 70.2 e 73.2 para a préxima
Reunido Plendria.

Finda a discussdo avangou-se para o ponto seguinte.

5. Praticas Pedagoégicas

0 Senhor Presidente iniciou o ponto clarificando que o subponto de andlise a uma
reclamagdo seria retirado, conforme sugerido pela Conselheira Prof.2 Doutora
Heloisa Oliveira em razdo da extensdo da ordem de trabalhos e de ndo haver

urgéncia na decisao.

5.1. Inquéritos pedagogicos - reclamacgao

Adiado para a préxima reunido do Conselho Pedagégico.

5.2. Revisdo do Regulamento de Inquéritos

Tomou da palavra a Conselheira Prof.2 Doutora Heloisa Oliveira para expor as
prontincias que foram feitas em resposta a consulta publica do Regulamento dos
Inquéritos Pedagégicos (Doc. 7).

Da primeira proniincia constavam duas propostas: 1) a realizagdo de um inquérito
intercalar na plataforma Fénix; 2) a comunicagao dos resultados dos inquéritos no
inicio do semestre equivalente seguinte.

A primeira proposta ndo obteve acolhimento por se considerar indesejavel que os
alunos preenchessem trés inquéritos por semestre. A segunda proposta ja

corresponde a préatica atual.
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Da segunda prontincia, constavam as seguintes propostas: 1) a atribuicdo de um
prémio de melhor docente, o que podera vir a ser instituido, mas ndo no ambito
deste Regulamento, sendo uma competéncia do Diretor, embora o Conselho possa
vir a apresentar uma proposta neste sentido; 2) o fim do bloqueio da plataforma
Fénix, optando-se por penalizagdes em caso de falta de preenchimento dos
inquéritos, o que ndo se considerou adequado porquanto é necessario obter
respostas e é uma pratica habitual; 3) a exclusdo do preenchimento obrigatério dos
inquéritos pedagégicos aos alunos Erasmus que se encontrem em Portugal, o que se
considerou sem fundamento; 4) o adiamento da realizagdo dos inquéritos para
depois dos exames, o que se considerou impossivel, dado que, no projeto agora em
causa, ja foram antecipados para antes do langamento das notas todas as questoes
relativas as aulas, referindo-se as demais questdes a aspetos que s6 podem ser
avaliados depois da época de avaliagdo (nomeadamente, no que toca a prépria época
de avaliagdo); 5) uma clarificagdo da redagdo do artigo 4.2/2 relativamente ao
ambito de cada relatério, que se considerou pertinente e serd inserida no projeto; 6)
o aditamento ao artigo 4.2 de um n.2 3 a exigir uma taxa de resposta de 60 % para
que haja lugar a relatérios preliminares do inquérito, que ndo obteve concordancia
do Conselho Pedagdgico, atendendo a que ndo ha motivos para exigir percentagens
minimas de resposta, dado que ndo ha motivos para supor que os alunos que
responderam terao uma avaliagdo significativamente divergente daqueles que ndo
responderam. Acresce que uma percentagem aparentemente reduzida podera, até,
corresponder a uma taxa efetiva elevada, por corresponder aos alunos que
efetivamente iam as aulas, embora em nimero muito inferior aos que estao
formalmente inscritos. Finalmente, ha uma grande discrepancia de situagdes entre
turmas que exige flexibilidade do procedimento. Assim sendo, o Conselho
Pedagégico deve antes continuar a ter em conta situagdes particulares nas quais o
reduzido nimero - e ndo percentagem - de respostas deve levar a desconsideragao
de resultados negativos; 7) uma apreciagao diferenciada da avaliagdo do docente em
fungdo de cada unidade curricular, o que se considerou desadequado considerando

a alta rotatividade na distribuicio de unidades curriculares por docente, e
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FACULDADE DE DIREITO

UNIVERSIDADE DE LISBOA
injustificado por os problemas pedagégicos serem em regras transversais; 8) a
regulacio adicional da fase de obtengdo de informagdes adicionais qualitativas, o
que nio foi considerado necessario e seria contraproducente, porque o Conselho
devera ter flexibilidade para procurar solugdes. Contudo, sera adicionada a previsao
de comunicagdo ao docente da informagédo adicional para eventual pronuncia, sem
prejuizo da salvaguarda do anonimato dos estudantes; 9) sugestdes de
desenvolvimento regulatério do procedimento da auscultagdo aos estudantes, o que
se considerou desnecessdrio atendendo a simplicidade dessa fase e a necessidade
de salvaguardar o anonimato dos estudantes para prevenir efeitos inibitorios da
participagdo; 10) o envio dos relatérios finais de cada docente ao Conselho
Coordenador da avaliagdo do Desempenho de Docentes acompanhado da prontincia
do docente, que obteve a concordéncia do Conselho; 11) deixar de permitir o envio
dos resultados dos inquéritos aos outros érgdos, o que se considerou injustificado,
dado que é informagio que pode ser relevante para o exercicio de competéncias dos
demais 6rgido da Faculdade, estando prevista ja a andlise caso a caso; 12) deixar de
enviar o resultado dos inquéritos aos Professores Regentes da unidade curricular, o
que se considerou injustificado e desadequado, atendendo as competéncias de
coordenagido de equipa atribuidas ao Professor Regente; 13) a revisdo das regras do
acompanhamento pedagégico, posi¢do da qual se discordou atendendo a que se
pretende melhorar a qualidade do ensino e o exercicio de competéncias pelo Diretor
enquanto superior hierarquico ndo depende de consentimento do docente.
Finda a apresentagdo e discussdo das prontncias, foi o Regulamento dos Inquéritos
Pedagégicos colocado a votagdo, tendo sido aprovado por unanimidade.

Terminado o ponto avangou-se para o ultimo segmento da Ordem do Dia.

6. Queixas pedagogicas
Por motivos de agenda do Conselheiro Prof. Doutor Paulo Alves Pardal, o Senhor
Presidente concedeu que este ponto fosse tratado imediatamente apds o ponto da

Licenciatura.

Cidade Universitaria, Alameda da Universidade, 1649-014 Lisboa
Tel.: + (351) 217 984 600 — Fax: + (351) 217 984 603 — www.fd.ulisboa.pt
Pagina 12 de 13
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0 Conselheiro Prof. Doutor Paulo Alves Pardal abriu o ponto, informando que tinham
chegado a Comissdo doze queixas pedagdgicas, tendo-se constatado que o objeto das
mesmas ja tinha sido objeto de deliberagdo na Reunido Plenaria de julho - Queixas
n.2 6/2025 e n.2 7/2025 - ap6s apreciagdo pela comissao permanente das Queixas
Pedagdgicas. Assim, cabe responder as queixas enviadas, remetendo-se para a ata
n.2 7/2025, ponto respeitante as queixas pedagogicas. Informou também que
recebeu uma queixa pedagégica nova que seria analisada em sede de Comissao
Permanente das Queixas Pedagdgicas para posterior deliberagdo em sede Plenaria.

Findo o ponto, avangou-se ao préximo.
7. Requerimentos

Nao houve qualquer requerimento.

O Senhor Presidente terminou a reunido pelas dezoito horas e quinze minutos.

O Presidente do Conselho Pedagdgico,

e O/

Prof. Doutor Pedro Caridade de Fpeitas

O Secretario do Conselho Pedagdgico,

/M A,

Jodo Maria Catarino
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Projeto de Alteragdo ao Regulamento de Avaliagao de Conhecimentos do Curso de
Licenciatura em Direito da Faculdade de Direito da Universidade de Lishoa

No contexto da realizagdo das Jornadas Pedagdgicas organizadas pelo Conselho
Pedagdgico, em estreita colaboragdo com a Diregdo da Faculdade de Direito da
Universidade de Lisboa e a Associagdo Académica da Faculdade de Direito de Lisboa, o
Conselho Pedagdgico auscultou a comunidade académica, através de uma call dirigida a
toda a Escola, e ouviu também, em evento publico, um vasto painel de especialistas em
pedagogia no ensino superior.

Os temas abordados na auscultagéo foram i) o curriculum no plano de curso dos ciclos de
estudo de Licenciatura, Mestrado e Doutoramento, ii) os tempos da avaliagdo e do feedback,
iii) 0 ensino critico e as praticas pedagégicas, e iv) as novas tecnologias e a inteligéncia
artificial.

Na sequéncia das Jornadas Pedagdgicas, o Conselho Pedagdgico iniciou um processo de
confronto das melhores préaticas pedagdgicas, identificadas pela comunidade académica e
pelo painel de especialistas em pedagogia no ensino superior, com as solugdes normativas
constantes do Regulamento de Avaliagdo de Conhecimentos do Curso de Licenciatura em
Direito.

Desse processo resultou um entendimento quanto a pertinéncia em alterar o Regulamento
de Avaliagdo de forma a refletir as melhores préticas pedagégicas que passam por um
principio que otimize o equilibrio entre os tempos de avaliagdo sumativa e os tempos de
ensino e avaliagdo formativa.

A alteraga Regulamen Avaliagao foi aprovado na reunia nselho P 6gi

mar 2025, Apé rovacéo o Diretor da Facul Direi lici m
reapreciaca Regulamen r_entender lgum lucGes nele preconiz
resentavam dificul ministrativ. implementaga X a

nselho P dgico reavali men introduziu algum lteracd

m & o Diretor da Facul nsuita publi
Desseprincipio-resultaramPonderadas todas as sugestfes e recomendacfes resultam as

seguintes principais alteragoes:

i) A eliminagdo das provas escritas de avaliagdo continua_administrativamente agendadas

no fina de cada semestre, que fazem sobrepor momentos de avaliagdo sumativa com

momentos de ensino e avaliagdo formativa, e a sua substituigdo peruma-época-de-exames

a-realizarfora-do-tempo-letivo;por uma prova escrita realizada ao longo do semestre,
n lo Regen . ica Alunos, n ro_primeir. man

mestre lectivo;

Doc. 1


Filipa Dias
Retângulo


época normal;

iv) A prevaléncia da nota do exame escrito sobre a média aritmética quando aquela seja
superior a esta;
v) A inscrigdo automatica em método B do aluno que ndo tenha aproveitamento nos

elementos de avaliagdo continua;

viii) O aumento do limite de cadeiras a fazer em época de recurso para cinco dez cadeiras
semestraisanuais;
ix) A marcagdo de prova oral ao aluno inscrito em método A quando se encontre em

coincidéncia na época normal ou falte ao exame da época normal com justificagéo, sendo
considerados na atribuigdo da nota final a nota dos elementos de avaliagéo continua;

x) A marcagdo de prova oral ao aluno inscrito em método B quando se encontre em
coincidéncia na época normal ou falte ao exame da época normal com justificagao.

Assim:

Nos termos da alinea ¢) do n.° 2 do artigo 59.° dos Estatutos da Faculdade de Direito da
Universidade de Lisboa, constantes do Despacho n.® 4796/2020, publicado no Diério da
Republica, 2.2 série, de 21 de abril de 2020, o Conselho Pedagdgico aprova o seguinte
regulamento:

Artigo 1.°
Objeto
O presente regulamento procede & [.] alteragdo ao Regulamento de Avaliagio de
Conhecimentos do Curso de Licenciatura em Direito, aprovado pelo Despacho [..], na sua
redagédo atual.

Artigo 2.°
Alteragdo ao Regulamento de Avaliagdo de Conhecimentos do Curso de Licenciatura em
Direito



Os artigos 7.2,9.°,12.°,15.°, 16.%, 18,% 20.°, 21.°,22.°,24.° 25, 29.° 37.° 39.° e 40.°[-]}
do Regulamento de Avaliagdo de Conhecimentos do Curso de Licenciatura em Direito, na
sua redagéo atual, passam a ter a seguinte redagao:

"Artigo 7.°

[.]

1 - Apenas sio consideradas justificadas as faltas as aulas que resultarem de:

a) Internamento hospitalar publico ou privado, doenga contagiosa ou de gravidade
comprovada por declaragdo passada por estabelecimento hospitalar, centro de saude,
incluindo as modalidades de atendimento complementar e permanente, ou instituigoes
destinadas & preveng&o ou reabilitagdo de toxicodependéncia ou alcoolismo, integrados no
Servico Nacional de Saude, ou mediante declaragdo preenchida por médico de outros
estabelecimentos publicos de salde, bem como por médicos ao abrigo de acordos com
qualquer dos subsistemas de satide, da Administragdo Pdblica no ambito da especialidade
médica objeto do respetivo acordo, podendo, nas situagdes de internamento hospitalar, a
respetiva declaragdo ser igualmente emitida por estabelecimento particular com
autorizagéo legal de funcionamento, concedida pelo Ministério da Salde;

b)[.J;

o [.k

d .1

e)[.}

f) [Revogado].

2-[.].

3 - Apenas sdo consideradas justificadas as faltas as provas de avaliagdo que resultarem
de:

a) Internamento hospitalar publico ou privado, doenga contagiosa ou de gravidade
comprovada por declaragdo passada por estabelecimento hospitalar, centro de salde,
incluindo as modalidades de atendimento complementar e permanente, ou institui¢oes
destinadas a prevengao ou reabilitagdo de toxicodependéncia ou alcoolismo, integrados no
Servigo Nacional de Saude;

b) Nascimento de filho no préprio dia, no dia seguinte ou nos cinco dias anteriores ao dia
em que se verifica a falta, no caso do pai, e no préprio dia, no dia seguinte ou nas seis
semanas anteriores ao dia em que se verifica a falta, no caso da mée; consultas pré-natais
e amamentag&o; assisténcia a filhos com menos de 3 anos de idade, e doenga de filho com
menos de 3 anos de idade;

c) Falecimento de cdnjuge ou de parente ou afim até ao 2.° grau, da linha reta ou colateral,
no prazo definido no Cédigo do Trabalho;

d) Cumprimento de ordem de qualquer autoridade publica.



4 - No caso de falta a exames, os documentos comprovativos das situagdes indicadas nas
alineas do numero anterior sdo entregues na Divisdo Académica por qualquer meio de
comunicagio legal, até as 24 horas do dia util seguinte aquele em que se verificou a falta.

- Ei xcecionai m fun n ici m_ativi émi
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67 - O aluno que falte justificadamente a uma prova de exame escrito de época normal
realiza prova oral nos seguintes termos:

a) No caso de aluno inscrito em método A, e para os efeitos do artigo 19.°, apresenta-se a
prova oral com a nota dos elementos de avaliagdo continua;

b) No caso de aluno inscrito em método B, e para os efeitos do artigo 22.°, a prova oral
constitui o dnico elemento de avaliagéo.

87 - Anova prova s6 pode ser prestada até ao Ultimo dia do semestre letivo.

98 - 0 disposto nos niimeros anteriores ndo prejudica o previsto em legislagéo especial.

Artigo 9.°
[.]
1 - O langamento de notas e respetiva publicitagdo séo feitos através do portal/plataforma
eletrénica.
2-[.].
3-[.]



4-[.]
5 - [Revogado).
6 - [Revogado].

Artigo 12.°

publicitacdo da nota de avaliagdo continua atribuida em fungédo dos elementos previstos
° 1 do artigo 15.° . Método B
3-Ll

'{ Formatada: Esquerda

Artigo 15.°
[..]

1 - Os elementos de avaliagdo continua sdo compostos por elementos escritos e orais, que

podem consistir nomeadamente em trabalhos escritos de pesquisa ou investigagéo,
recensOes e comentdérios de jurisprudéncia, resolugdo de hipSteses préticas nas aulas ou
como trabalho de casa, preparagéo e realizagé@o de simulages de julgamento, preparagao
e realizagdo de debates sobre temas constantes do programa, exposi¢do oral de temas
indicados pelo docente, respostas a perguntas pontuais, respostas no ambito de chamadas
orais especificamente convocadas para o efeito e assiduidade as aulas.

2 - Quando os elementos da avaliagdo continua incluam umteste escrito, este tem a duragdo
maxima de um tempo letivo, a realizar em aula prética, devendo ser agendado no primeiro
més de aulas de cada semestre em articulagdo com o representante da subturma.

3 - Salvo deciséo da subturma em contrério, transmitida pelo seu representante ao docente
responsével pelas aulas praticas, ndo podem ser agendados mais de dois testes escritos
por semana, com um dia de premeio.



4- Os casos de sobreposigao referidos no nimero anterior apenas concernem as unidades
curriculares do ano curricular a que dizem respeito.

5 - A ponderagao entre os elementos de avaliagdo continua cabe ao Professor Regente,
sendo que os elementos orais sdo necessariamente considerados.

6 - (Anterior n.° 4.)

7 - O docente transmite aos servigos académicos as notas dos elementos de avaliagéo

continua, no prazo de dois dias Gteis apés o fim do periodo letivo.

la. A rov: ri vem ser agen no primeiro mé |
mestre em articulaca m oS representan rm.
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3 — [Anterior n.® 2)

Artigo 20.°
[..]
1 - 0 Método B, também designado por Método de avaliagéo final, destina-se a apurar os
conhecimentos do aluno na unidade curricular atendendo aos resultados obtidos no exame
final, nos termos do artigo 24.° e seguintes.
2-[.]
3-[.)

Artigo 21.°
[
1-[.J
2 - Fica admitido a exame oral 0 aluno em Método B que obtém nota de exame escrito entre
87 e 11 valores.
3 - Fica excluido na unidade curricular o aluno em Método B que obtém nota de exame
escrito_igual ou inferior a 7 valores, correspondendo esta a nota final da unidade curricular

Artigo 22.°



[.]
1-1.]
2 - Os alunos que se apresentem a oral nos termos da alinea b) do n.° 76 do artigo 7.° ficam
aprovados com classificagao positiva.
3 - (Anteriorn.° 2))
4 - (Anterior n.° 3.)

Artigo 24.°
Ambito
1 - O exame escrito tem uma duragdo minima de 90 minutos e méxima de 150 minutos,
cabendo ao Professor Regente fixar o tempo de durag&o da prova.

2-[.]
3-L.1)
4-[.].
Artigo 25.°
[.]

1 - Os exames escritos sdo realizados em regime de anonimato, nos termos de despacho a
aprovar pelo Diretor, ouvido o Conselho Pedagégico.

2 - O aluno apresenta-se a realizagdo de prova de exame escrito munido de documento de
identificagdo, com fotografia, que deve permanecer em lugar visivel.

3 - (Anteriorn.® 2.

4 - (Anterior n.° 3.)

5- (Anterior n.° 4.)

6 - O aluno apresenta-se & prova de exame escrito sem qualquer elemento de estudo ou de
apoio bibliogréfico, exceto aqueles cuja consulta o docente autorizou.

7 - (Anterior n.° 6.)

8 - (Anteriorn.° 7.)

9 - (Anteriorn.° 8.)

10 - (Anteriorn.® 9.)

11 - (Anterior n.° 10.)

Artigo 29.°
[.]
1-[.]
2-[.].
3 - O Professor Regente da unidade curricular aprecia e decide fundamentadamente o
recurso no portal académico, no prazo de 5 dias Gteis apés a apresentagéo do mesmo.
4-[.]
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5-1.1
6-[.]
7-[.1

Artigo 37.°
[.]

1-L.1
2 - O aluno pode inscrever-se nas épocas de recurso num maximo de 5 18 unidades
curriculares por ancletivesem
3-[.)
4-[.]
5-[.1
6 - [Revogado].

7 - [Revogado).
8-[.]

Artigo 39.°
[..]

1 - Considera-se existir coincidéncia, no que respeita a provas da época normal de exames,

a marcagéo de prova de exame no mesmo dia ou em dia consecutivo com qualquer outra
prova de exame de qualquer época.

2 - No caso de coincidéncia entre duas provas de exame escritas ou de duas provas orais
da época de exames final, o aluno realiza o exame da unidade curricular do ano mais

3 - No caso de coincidéncia entre uma prova escrita, independentemente da época, e uma
prova oral, 0 aluno realiza a prova escrita.

4 - Os exames escritos que ndo tenham sido realizados por razao de coincidéncia sao
realizados em prova oral noutra data a marcar.

5 - Ndo existem coincidéncias na época de recurso.

Artigo 40.°
[.]
1-L.]
2 - 0 aluno que tenha mais do que 4 unidades curriculares semestrais em atraso sé pode
inscrever-se no ano curricular seguinte num niimero de unidades curriculares semestrais
que, somado ao total de unidades curriculares em atraso, ndo ultrapasse 10 unidades

curriculares semestrais.”
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Artigo 3.°
Aditamento ao Regulamento de Avaliagéo de Conhecimentos do Curso de Licenciatura
em Direito
S#o aditados ao Regulamento de Avaliag&o de Conhecimentos do Curso de Licenciatura em
Direito, na sua redagao atual, 0s artigos 165.%-A e-16:2-A, com a seguinte redag&o:
"Artigo 165.%-A
Fraude em elementos de avaliagdo continua

1- n I Direi iversi Li identifi m.

ir fr
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Direi Diretor da Facul Direi niversi Li
- Comuni identificaca fr émica, N rm numero_anterior.
n m 5 dias Utei ra apresentar, ren f mi irigir
ni rricular, com conhecimen r rdenador da Licenciatura em
Direi Diretor da Facul Direi niversi Li

mi i raz. axim jas Utei



Artigo 4.°
Norma revogatéria
S&o revogados a alinea f) do n.° 1 do artigo 7.°, 0s n.°s 5 e 6 do artigo 9.°, es-artigos-16-2e
18-2e 0s n.°¢ 6 e 7 do n.° 2 do artigo 37.° do Regulamento de Avaliagdo de Conhecimentos

do Curso de Licenciatura em Direito.

Artigo 5.°
Republicagao
E republicado em anexo ao presente regulamento e do qual faz parte integrante o
Regulamento de Avaliagdo de Conhecimentos do Curso de Licenciatura em Direito, com a
redagado conferida pelo presente regulamento.

Artigo 6.°
r m an licacd resente regulamen nselho P i

I valiaca in z lteracd nsider

Artigo 76.° - B

Entrada em vigor
O presente regulamento entra em vigor ne-ane-letive-de-2025/2026.n0 dia sequinte ao da
licacdo, com excepca igo 16.° ntra_em vigor no ano lecti

2 2027,

ANEXO

(a que se refere o artigo 5.°)
Republicagdo do Regulamento de Avaliagdo de Conhecimentos do Curso de Licenciaturaem
Direito
TITULO |
DISPOSIGOES PRELIMINARES

Artigo 1.°
Objeto e ambito de aplicagdo

- ‘[ Formatou: Ndo Realce




1 - O presente Regulamento estabelece as regras da avaliagdo de conhecimentos do aluno
do curso de licenciatura em Direito da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa.
2 - A avaliagdo dos alunos de intercambio é objeto de regulamentagéo propria.

Artigo 2.°
Calendarizagao do ano letivo
0 calendario para cada ano letivo, incluindo o tempo de aulas e os periodos de exames, é
fixado pelo Diretor até 15 de junho de cada ano, ouvidos o Conselho Pedagdgico, os
Professores Regentes e a AAFDL.

Artigo 3.°

Regéncia
1 - A Regéncia de cada unidade curricular compete ao Professor nomeado pelo Conselho
Cientifico.
2 - 0 Professor Regente da unidade curricular elabora o programa da mesma, a bibliografia
e as regras de avaliagdo aplicaveis.
3 - A ficha da unidade curricular, contendo a informag&o indicada no niimero anterior &
divulgada no sitio da Faculdade na Internet, até ao inicio do periodo de inscrig&o.
4 - Ao Professor Regente cabe ainda, nomeadamente:
a) Coordenar e orientar o trabalho da respetiva equipa docente, podendo lecionar as aulas
praticas, ou intervir nos trabalhos ai efetuados;
b) Acompanhar os registos de assiduidade e de apreciagdo da prestagao de cada aluno no
ambito das aulas praticas;
¢) Definir os elementos de avaliago continua na disciplina e a correspondente ponderagéo,
através da ficha curricular;
d) Responsabilizar-se pela elaboragdo dos enunciados dos exames escritos, bem como
pelos respetivos topicos de corregdo e respetiva publicagao;
e) Assegurar a distribuigio equitativa de servigo docente, incluindo a corregéo de provas e
exames escritos e a participag@o em jaris de provas orais por parte dos membros da equipa
da respetiva unidade curicular, nos termos dos regulamentos de prestagéo de servico
docente aplicéveis;
f) Assinar as pautas da disciplina;
g) Comunicar ao Diretor e ao Presidente do Conselho Pedagégico qualquer anomalia na
lecionagao e avaliagdo dos alunos.

Artigo 4.°
Tipos de aulas
1 - Existem dois tipos de aulas:
a) Aulas tedricas;

2



b) Aulas praticas.
2 - O Professor Regente pode, mediante comunicag&o ao Diretor, adequar o tipo de aulas a
especificidade da unidade curricular em causa.

Artigo 5.°

Composigdo das turmas
1 - A composigao das turmas e subturmas é feita pela Divisdo Académica, de acordo com
os critérios fixados, apés consulta ao Conseltho Pedagégico, pelo Diretor.
2 - Nas 3 primeiras semanas de cada semestre letivo, mediante requerimento a apresentar
na Divisdo Académica, a transferéncia de turma ou de subturma apenas pode realizar-se
através de permutas entre alunos, de alteragdes por iniciativa de equipas docentes ou de
casos autorizados pelo Diretor.
3 - Para efeitos de Método A, sdo compostas subturmas com um méximo de 30 alunos.
4 - A alteragdo de inscricdo em disciplinas, turmas e subturmas é efetuada na plataforma
informética, observados os critérios referidos no n.® 1, até ao ultimo dia do prazo de
inscrigbes da licenciatura.

Artigo 6.°

Hordérios das aulas e das provas de avaliagdo
1 - As aulas tém a durag&o de 50 minutos, correspondentes a um tempo letivo.
2 - E dever do docente e do aluno observar com pontualidade os horérios estabelecidos para
as aulas, as provas de avaliagdo e outros atos académicos.
3 - Se a aula tiver inicio dez minutos depois ou terminar antes da hora prevista para tal, o
tempo letivo ndo é considerado como aula para efeitos do disposto neste Regulamento,
nomeadamente ndo podendo ser feito controlo de assiduidade.
4 - Nas provas de avaliagdo, a ndo comparéncia de docentes integrando os respetivos juris
até 30 minutos depois da hora marcada para o inicio das mesmas, em violagdo do dever de
pontualidade, determina o seu adiamento automatico, para data a fixar, devendo o facto ser
prontamente comunicado pela Divisdo Académica ao Diretor e ao Presidente do Conselho
Pedagdgico, para os procedimentos adequados.
5 - As provas de avaliagao do aluno do curso noturno s&o realizadas, na medida do possivel,
no horério da noite.

Artigo 7.°
Faltas
1 - Apenas sdo consideradas justificadas as faltas as aulas que resultarem de:
a) Internamento hospitalar publico ou privado, doenga contagiosa ou de gravidade
comprovada por declaragdo passada por estabelecimento hospitalar, centro de salde,
incluindo as modalidades de atendimento complementar e permanente, ou instituigées



destinadas & prevengao ou reabilitagio de toxicodependéncia ou alcoolismo, integrados no
Servigo Nacional de Saude, ou mediante declaragao preenchida por médico de outros
estabelecimentos publicos de satde, bem como por médicos ao abrigo de acordos com
qualquer dos subsistemas de satde, da Administrago Pdblica no dmbito da especialidade
médica objeto do respetivo acordo, podendo, nas situagdes de internamento hospitalar, a
respetiva declaragdo ser igualmente emitida por estabelecimento particular com
autorizagdo legal de funcionamento, concedida pelo Ministério da Satde;

b) Nascimento de filho no préprio dia, no dia seguinte ou nos cinco dias anteriores ao dia
em que se verifica a falta, no caso do pai, e no préprio dia, no dia seguinte ou nas seis
semanas anteriores ao dia em que se verifica a falta, no caso da mae; consultas pré-natais
e amamentagéo; assisténcia a filhos com menos de 3 anos de idade, e doenga de fitho com
menos de 3 anos de idade;

¢) Falecimento de conjuge ou de parente ou afim até ao 2.° grau, da linha reta ou colateral,
no prazo definido no Cédigo do Trabalho;

d) Cumprimento de ordem de qualquer autoridade publica;

e) Realizagdo de provas de avaliagdo na Faculdade.

2 - Nos casos previstos na alinea a) do nimero anterior, da declarag&o consta a indicagéo
do periodo previsivel de impedimento.

3 - Apenas sdo consideradas justificadas as faltas as provas de avaliagéo que resultarem
de:

a) Internamento hospitalar puablico ou privado, doenga contagiosa ou de gravidade
comprovada por declaragdo passada por estabelecimento hospitalar, centro de saude,
incluindo as modalidades de atendimento complementar e permanente, ou instituigdes
destinadas a prevengao ou reabilitagio de toxicodependéncia ou alcoolismo, integrados no
Servigo Nacional de Satde;

b) Nascimento de filho no préprio dia, no dia seguinte ou nos cinco dias anteriores ao dia
em que se verifica a falta, no caso do pai, e no préprio dia, no dia seguinte ou nas seis
semanas anteriores ao dia em que se verifica a falta, no caso da mae; consultas pré-natais
e amamentag3o; assisténcia a filhos com menos de 3 anos de idade, e doenca de fitho com
menos de 3 anos de idade;

c) Falecimento de conjuge ou de parente ou afim até ao 2.° grau, da linha reta ou colateral,
no prazo definido no Cédigo do Trabaltho;

d) Cumprimento de ordem de qualquer autoridade publica.

4 - No caso de falta a exames, os documentos comprovativos das situagdes indicadas nas
alineas do n.° 3 sdo entregues na Divisdo Académica por qualquer meio de comunicagao
legal, até as 24 horas do dia dtil seguinte aquele em que se verificou a falta.



5 - Em casos excecionais, com fundamento na participagdo em atividades académicas
extracurriculares, pode ser requerida ao Diretor a justificagdo- de faltas_a aulas, a provas

ri valiaca ntin a exames_escritos.
- lun fal n rov ri valiacad ntinua realiz
ma prov. itutiva n i rm:

f)__Quando a nota final de avaliagdo continua, resultante da prova escrita substitutiva e+
r lemen valiaca ntin igual riora 12 lun
nclui i ricular;

fica inscrito em prova oral m;
n n inal, resultan rov ri itutiv .-
elementos de avaliagdo continua, seja inferior a 8, o aluno fica excluido.

76 - 0 aluno que falte justificadamente a uma prova de exame escrito de época normal
realiza prova oral nos seguintes termos:

a) No caso de aluno inscrito em método A, e para os efeitos do artigo 19.°, apresenta-se a
prova oral com a nota dos elementos de avaliagdo continua;

b) No caso de aluno inscrito em método B, e para os efeitos do artigo 22.°, a prova oral
constitui o tnico elemento de avaliagdo.

87 - A nova prova sé pode ser prestada até ao Gltimo dia do semestre letivo.

98 - O disposto nos nimeros anteriores ndo prejudica o previsto em legislagdo especial.

Artigo 8.°
Situagdo escolar irregular do aluno
1 - 0 aluno matriculado que se encontre em situagado de atraso no pagamento de propinas
ou taxas pode ser admitido, condicionalmente, pelo Diretor, 3 prestagbes de exames e
inscrigdo nos métodos de avaliagdo, ficando a classificagdo final dependente da
regularizagdo da situagdo escolar.
2 - 0 aluno com situagdo escolar irregular ndo pode proceder a reinscrigdo anual.

Artigo 9.°
Langamento e publicitagdo de notas
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1 - 0 langamento de notas e respetiva publicitagéo sdo feitos através do portal/plataforma
eletrénica.

2 - As classificagdes finais de avaliagdo continua s&o langadas até 2 dias tteis ap6s o fim
do periodo letivo.

3 - As classificagbes dos exames escritos sdo langadas até 7 dias Uteis apds a realizagio
dos mesmos.

4- A Divisdo Académica nao pode receber pautas ou exames entregues por pessoa que nao
seja docente da Faculdade, exceto se, por este, autorizada, por escrito.

Artigo 10.°
Atrasos
A Divisdo Académica informa o Diretor e o Presidente do Conselho Pedagégico sempre que
se verifiquem atrasos nas entregas de notas, entrega de exames, marcagéo ou realizagao

de exames.
TiTULO 1N
METODOS DE AVALIAGAO
CAP{TULO !
DISPOSICOES GERAIS
Artigo 11.°

Métodos de avaliagdo
1 - Os métodos de avaliagdo sdo os seguintes:
a) Método A ou de Avaliagdo Continua;
b) Método B ou de Avaliagdo Final.
2 - Nas unidades curriculares optativas pode funcionar um método especial de avaliagéo.

Artigo 12.°

Escolha do método de avaliagao
1 - Na inscri¢&o, o aluno opta por um dos métodos de avaliagdo previstos nas alineas a) e b)
do artigo anterior, sem prejuizo de se poder aplicar o previsto no n.® 2 do mesmo artigo.
2 - 0 aluno inscrito em Método A pode, até ao dia (til seguinte ap6s o langamento e a
publicitagdo da nota de avaliagdo continua atribuida em fungdo dos elementos previstos
noa alinea-b)}-don.° 1 do artigo 15.°, optar por se inscrever em Método B.
3 - 0 aluno com a unidade curricular em atraso fica inscrito em Método B, sem prejuizo do
disposto no nimero seguinte.
4 - Nas 3 primeiras semanas do periodo letivo, o aluno pode optar pela inscrigdo em Método
A, procurando respeitar-se o limite da composigao das subturmas, definido no n.° 3 do artigo
5.°



CAPITULO Il
METODO A OU DE AVALIAGAO CONTINUA

Artigo 13.°
Regra geral

0 Método A, também designado por Método de avaliagdo continua, destina-se a apurar os

conhecimentos do aluno na unidade curricular, atendendo ag trabalho realizado no periodo

Artigo 14.°

Pressupostos da avaliagdo continua
1 - A classificagdo em avaliagdo continua pressupde que tenham sido lecionadas pelo
menos 2/3 das aulas da turma e das aulas da subturma previstas no calenddrio escolar.
2 - Se por qualquer razdo forem lecionadas menos aulas, os alunos podem optar entre
permanecer no Método A ou alterar a sua inscrigdo para Método B, até ao final das aulas.
3 - Fica excluido da unidade curricular, o aluno que tiver faltado sem justificagéo a, pelo
menos, % das aulas préticas lecionadas ou que tiver faltado a, pelo menos, metade das aulas
praticas previstas no calendério escolar.
4 - A justificagdo da falta faz-se mediante apresentagdo ao docente do correspondente
documento comprovativo.

Artigo 15.°
Elementos da avaliagao continua

1- lemen valiaca ntin a m| r;




$ 24 hor 4o inici i e __—{ comentado [PF1}: Propor 48h00

{ Formatou: Realce

-

* Formatada: Esquerda

/[Comen_tado [PF2]: Propor 48h00

Artigo 16.°
rov ti valiacéo contin S Formatou: Tipo de letra: Negrito
. L . . P R Formatou: Tipo de letra: Negrito
A prov. i vali ntin revi lin n.°1 i P 9
precedente é
r ili Profi r Regen n ita uma uni rov rangera
i men lunos in m Mé A ni rricul

- Formatada: Sem marcas nem numeragao

A prov ri m__um racé ntr: in Novi mi Formatou: Nao Realce

-




42 - A prova escrita de avaliagdo continua que tenha —tem-a duragdo méxima de um tempo
letivo_é-a realizadar em aula pratieatedrica, caso tenha duracdo superior a um tempo lectivo
r_realiz I rari ian municacdo 4 Divisa dmi
marcagao de sala, As datas das provas escritas devemnde ser agendadase no primeiro més

de aulas de cada semestre em articulagdo com os representantes das subturmas.

53 - Salvo decisdo das subturmas em contrério, transmitida pelos seus representantes ao
regente., ndo podem ser agendados mais de duas provas escritges por semana, com um dia
de premeio.

64 - Os casos de sobreposigao referidos no nimero anterior apenas concernem as unidades
curriculares do ano curricular a que dizem respeito-
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Fraude em elementos de avaliagdo continua
1 - O docente da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa que identifique uma
situagdo suscetivel de constituir fraude académica, em trabalho escrito ou oral, comunica-a

de imediato ao estudante.

©) As situacGes especificas previstas nos artigos 7.° ¢ 8.° do Regulamento sobre a Fraude +—— Formatada: Esquerda ]

Acadéemica no 0s de dos de Me ado e Doutoramento, aprovado pelo Despacho

2 - Nos 5 dias (teis subsequentes & comunicagao, referida no nimero anterior, o docente
comunica ao estudante, por via eletronica, a fundamentagdo da medida tomada, com
conhecimento para o Regente da unidade curricular, o Coordenador da Licenciatura em
Direito e o Diretor da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa.



3 - Comunicada a identificagdo de fraude académica, nos termos do numero anterior, o
estudante tem 5 dias Uteis para apresentar, querendo, a sua defesa académica, a dirigir ao
Regente da unidade curricular, com conhecimento para o Coordenador da Licenciatura em
Direito e o Diretor da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa.

4-No prazo maximo de 5 dias tteis, 0 Regente da unidade curricular decide, sendo a decis&o
comunicada ao estudante, ao docente que identificou a situagdo suscetivel de constituir
fraude académica, ao Coordenador da Licenciatura em Direito e ao Diretor da Faculdade de
Direito da Universidade de Lisboa.

5 - Nos casos em que a fraude académica seja identificada pelo Regente da Unidade
Curricular, o Coordenador da Licenciatura em Direito designa, no dia Gtil subsequente a
comunicagéo referida no n.° 2, um Professor da érea cientifica em que se integra o trabalho
académico, que decide no prazo méaximo de 5 dias lteis,

6 - Da decisdo tomada pelo Regente da Unidade Curricular ou pelo Professor da érea
cientifica em que se integra o trabalho académico, cabe recurso para o Coordenador da
Licenciatura em Direito.

Artigo 17.°

(Resultado da av;Iiagiio continua),

~

1 ~ Fica aprovado na unidade curricular o aluno em Método A que obtenha nota de avaliaga
continua igual ou superior a 12 valores, arredondada para o nimero inteiro mais proximo,
correspondendo esta & nota final da unidade curricular.

2_-. Fica admitido a exame escrito o aluno em Método A que obtenha nota de avaliagéo
continua de 10 ou 11 valores.

3_~ Fica automaticamente inscrito em Método B o aluno que obtenha nota de avaliagéo
continua igual ou inferior a 9 valores, arredondada para o nimero inteiro mais préximo,
correspondendo esta a nota final da unidade curricular.

4 -. Sem prejuizo do numero anterior, os alunos que obtenham nota de avaliag@o continua
de 8 e 9 valores podem, no prazo de vinte e quatro horas, requerer a reinscrigéo em Método
A.
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Artigo 19.°

Alunos de Método A admitidos a exame oral
1 - 0 aluno em Método A admitido a exame oral fica aprovado desde que se verifique um
dos casos seguintes:
a) Caso a média entre a nota do exame oral e a nota com que se apresenta ao mesmo seja
positiva;
b) Caso a nota do exame oral seja positiva e superior a@ nota com que se apresenta ao
mesmo, caso em que a nota da oral prevalece e corresponde a nota final da unidade
curricular.
2 - Os restantes alunos ficam excluidos, sendo a nota final a média da oral e da nota com
que se apresentam a exame oral.

3 - A classificagéo final sera arredondada para o nimero inteiro mais préximo.

CAPITULO Il
METODO B OU DE AVALIAGAO FINAL

Artigo 20.°

Regra geral
1 - 0 Método B, também designado por Método de avaliagao final, destina-se a apurar os
conhecimentos do aluno na unidade curricular atendendo aos resultados obtidos no exame
finaljnos termasidoartigoi24:% elsequiiited.
2 - 0 aluno inscrito em Método B realiza um exame escrito, podendo ainda ser realizado um

/[Formatou: Realce ]

exame oral.



3 - 0 aluno inscrito em Método B pode assistir s aulas, na medida em que tal ndo perturbe
0 bom funcionamento das mesmas.

Artigo 21.°
Exame escrito em Método B

1 - Fica aprovado na unidade curricular o aluno em Método B que obtém nota de exame
escrito igual ou superior a 12 valores, correspondendo esta & nota final da unidade curricular.
2 - Fica admitido a exame oral o aluno em Método B que obtém nota de exame escrito entre
87 e 11 valores.

3 - Fica excluido na unidade curricular o aluno em Método B que obtém nota de exame
escrito igual ou inferior a 7 valores, correspondendo esta & nota final da unidade curricular.

Artigo 22.°

Exame oral em Método B
1 - O aluno em Método B admitido a exame oral fica aprovado, desde que se verifique um
dos casos seguintes:
a) Caso a média entre a nota do exame oral e a nota com que se apresenta ao mesmo seja
positiva;
b) Caso a nota do exame oral seja positiva e superior & nota com que se apresenta ao
mesmo, caso em que a nota da oral prevalece e corresponde & nota final da unidade
curricular.
2 - Os alunos que se apresentem a oral nos termos da alinea b) do n.° 75 do artigo 7.° ficam
aprovados com classificagao positiva.
3 - Os restantes alunos ficam excluidos, sendo a nota final a média da oral e da nota com
que se apresentam a oral.
4 - A classificagao final sera arredondada para o nimero inteiro mais préximo.

CAPITULO IV
METODO ESPECIAL PARA UNIDADES CURRICULARES OPTATIVAS

Artigo 23.°
Regime

1 - Nas unidades curriculares optativas, compete ao Professor Regente fixar o tipo de aulas,
bem como o Método de avaliagdo e os respetivos elementos.
2 - O Professor Regente pode adaptar o método de avaliagdo as especificidades da unidade
curricular, aquando da entrega da ficha de unidade curricular, desde que o Conselho
Pedagdgico ndo manifeste objeg&o.
3 - Na falta de opgéo, vigoram os Métodos A e B, previstos no presente Regulamento.
TITULO NI
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EXAMES

CAPITULO |
EXAME ESCRITO

Artigo 24.°
Ambito

1 - O exame escrito tem uma duragdo minima de 90 minutos e méaxima de 150 minutos,
cabendo ao Professor Regente fixar o tempo de duragédo da prova.
2 - O exame escrito incide sobre a matéria lecionada até ao fim do periodo letivo, sendo
realizado em folhas de modelo préprio aprovado pelo Diretor.
3 -0 enunciado do exame escrito tem inscrita a cotagdo maxima de cada resposta requerida,
podendo ser atribuido o maximo de 2 valores para apreciagdo global.
4 - Os exames escritos do mesmo semestre curricular sdo marcados com, pelo menos, 1 dia
de permeio.

Artigo 25.°

Procedimentos na realizagao de exame escrito
1 - Os exames escritos s&o realizados em regime de anonimato, nos termos de despacho a
aprovar pelo Diretor, ouvido o Conselho Pedagdgico.
2 - 0 aluno apresenta-se a realizagdo de prova de exame escrito munido de documento de
identificagdo, com fotografia, que deve permanecer em lugar visivel.
3 - Quando, em casos excecionais, o aluno nédo for portador do documento referido no
numero anterior, pode ser identificado por declaragédo de docente.
4 - A impossibilidade de identificagdo nos termos dos numeros anteriores implica a
marcagao de falta ao aluno.
5 - 0 aluno sé pode desistir de prestar a prova depois de ser identificado, devendo entregar
a folha da prova com a declaragdo da desisténcia, sendo esta registada na folha de
presengas, tendo a desisténcia o valor de reprovagao.
6 - O aluno apresenta-se a prova de exame escrito sem qualquer elemento de estudo ou de
apoio bibliografico, exceto aqueles cuja consulta o docente autorizou.
7 - 0 aluno ndo pode ter o telemével ligado durante a prova.
8 - 0 uso de computador ou de outros meios didaticos de apoio pode ser autorizado pelo
Professor Regente, nos termos comunicados ao Diretor.
9 - 0 aluno, salvo casos excecionais a aferir pelo docente-vigilante, ndo pode ausentar-se da
sala da prova, ficando cativa, na sala, durante a sua auséncia, a respetiva folha da prova.
10 - No final do exame escrito, 0 aluno entrega a folha da prova com as respostas assinando
obrigatoriamente a folha de presengas.



11 - Em caso de incapacidade fisica devidamente comprovada sao admitidos quer o uso de
computador quer a substituicdo do exame escrito por um exame oral a realizar,
preferencialmente, na mesma data.

Artigo 26.°
Fraude na prova de exame escrito

1 - 0 aluno que durante a prestagio da prova ndo observar as regras de avaliagéo individual
e personalizada, recorrendo a meios ilegitimos ou néo autorizados para obter informagdes
ou conhecimentos, tem o seu exame declarado nulo pelo docente-vigilante.

2 - Caso o docente considere que um exame reproduz integralmente passos significativos
de textos publicados ou que dois exames sdo tao semelhantes que, plausivelmente, s6
podem resultar de cépia, deve o Professor Regente declarar nulos tais exames,
fundamentando essa decisdo, apés audig¢do dos interessados, cabendo recurso da deciséo
para o Diretor.

Artigo 27.°
Tépicos da correcgao de provas de exame escrito
Os topicos de corregdo da prova de exame escrito séo entregues pela equipa docente nos 4
dias Gteis posteriores ao da realizagdo do exame, procedendo a Divisdo Académica a
correspondente publicitagdo no sitio da Faculdade na Internet.

Artigo 28.°

Corregio e entrega das provas de exame escrito
1 - O juizo global sobre a prova de exame escrito, expresso na classificagdo numérica
atribuida, na escala de 0 a 20 valores, corresponde ao somatdrio das cotagdes
autonomamente inscritas no fim de cada resposta, tendo presente o que consta dos tépicos
de corregao.
2 - As provas, devidamente corrigidas, sdo entregues na Divisdo Académica no prazo de 7
dias uteis.
3 - Caso o prazo previsto no niimero anterior seja ultrapassado, a Divisdo Académica disso
informa o Diretor e o Presidente do Consetho Pedagégico.
4- A Divisdo Académica entrega ao docente no ato de depésito das provas de exame escrito
o correspondente documento certificativo dessa entrega.

Artigo 29.°
Recurso da nota da prova de exame escrito
1 - O aluno pode interpor recurso da nota do exame escrito, devidamente fundamentado e
dirigido ao Professor Regente da unidade curricular, no prazo de 2 dias (teis ap6s o dia da
publicitagdo da nota, mediante o pagamento de taxa fixada anualmente pelo Diretor.



2 - No requerimento de interposi¢do de recurso, o aluno deve proceder a uma anélise
individualizada de cada quest&o cuja cotagdo pretende ver alterada, referindo os pontos da
matéria que invoca ter abordado corretamente tendo em consideragdo os tépicos de
corregdo publicados.

3 - O Professor Regente da unidade curricular aprecia e decide fundamentadamente o
recurso no portal académico, no prazo de 5 dias Uteis apds a apresentagdo do mesmo.

4 - O recurso que ndo obedega as condigdes exigidas nos ndmeros anteriores,
nomeadamente quanto a fundamentagao, é recusado pelo Professor Regente.

5 - A interposigdo de recurso ndo tem efeito suspensivo em relagéo a data prevista para a
realizagdo do exame oral.

6 - Caso o exame venha a ser realizado na pendéncia de um recurso, a classificagéo final da
unidade curricular é apurada em fungao do resultado do recurso, salvo se a nota, entretanto
obtida, for superior.

7 - Em caso de indeferimento, a manutengdo da nota é fundamentada atendendo aos
argumentos expostos no recurso, ndo podendo ser atribuida nota inferior & apreciada.

CAPITULO I
EXAME ORAL

Artigo 30.°

Acesso e marcagdo do exame oral
1 - Cabe a cada equipa docente indicar as listas com a composi¢do dos jdris das provas
orais, identificando o nome dos docentes, o nimero de alunos, datas e horas de realizagéo
das respetivas provas.
2 - A Divisdo Académica entrega ao docente documento que ateste a marcagdo do servigo
de exames orais referido no numero anterior.
3 - A publicitagdo das marcagbes dos exames orais é feita com antecedéncia de, pelo
menos, 1 dia ou no Ultimo dia Util da semana.
4 - Cada sessao de exames orais ndo pode ter duragdo superior a 6 horas nem mais de 14
orais.
5- E autorizada a alteragéo da data da oral, bem como a troca de datas de orais entre alunos,
desde que obtido o consentimento do jiri e do aluno, devendo as declaragGes
correspondentes constar de documento devidamente assinado pelo aluno ou pelos alunos
e entregue ao juri.
6 - Em caso de incapacidade fisica devidamente comprovada é admitida a substituigdo do
exame oral por uma prova escrita, a realizar, preferencialmente, na mesma data.

Artigo 31.°
Jari



1 - O jdri é constituido por dois docentes da equipa que leciona a unidade curricular, salvo
se aquela for constituida apenas por um elemento.

2 - Em casos excecionais, devidamente fundamentados, pode o Conselho Cientifico
proceder ao reforgo de juri, nomeando preferencialmente para o efeito docentes da érea
cientifica da unidade curricular.

3 - Em casos excecionais, devidamente fundamentados, pode o Professor-Regente solicitar
ao Presidente do Conselho Pedagégico o funcionamento de juri singular composto por
Doutor em Direito.

Artigo 32.°

Procedimentos na realizagdo do exame oral
1 - Cabe ao jiri levantar na Divisdo Académica a pauta com a lista nominal de alunos
admitidos a exame oral, para efetuar a chamada na sala respetiva.
2 - Aplica-se ao exame oral o estabelecido nos artigos 25.° e 26.%, com as necessarias
adaptagoes.
3 - 0 aluno que est4 a prestar prova pode desistir a todo o tempo, equivalendo a mesma a
reprovagao.
4 - 0 exame oral ndo pode ter duragao inferior a 15 minutos.
5 - O resultado do exame oral é inscrito na pauta e lido publicamente no fim da sesséo de
orais, imediatamente ap6s as deliberages tomadas, seguindo-se a entrega da pauta na
Divisdo Académica e sua publicitagao.

CAPITULO It
EXAMES ORAIS DE MELHORIA

Artigo 33.°

Exame de methoria de nota
1 - Terminada uma unidade curricular, mediante pagamento de uma taxa a fixar pelo Diretor,
o aluno pode realizar apenas um exame de melhoria de nota, considerando-se para o efeito
a falta injustificada a prova ou a desisténcia durante a realizagéo da mesma.
2 - 0 exame de melhoria de nota é composto por uma prova oral cuja classificagao, se
superior, prevalece sobre a anterior classificagdo do aluno nessa unidade curricular.
3 - 0 exame de melhoria pode ser realizado:
a) Na prépria época de exames, no caso de o aluno ter sido dispensado da realizag&o de
prova oral;
b) Na época de exames normal que decorra no ano letivo seguinte.
4 - 0 aluno é identificado na pauta como aluno de melhoria.
TITULO IV
EPOCAS DE EXAMES

it



Artigo 34.°
Epocas de exames
1 - No final de cada semestre é realizada uma época de exames normal.
2 - Para além das duas épocas de exames normais, apenas existem as seguintes épocas de
exames:
a) Uma época de exame de recurso, no final de cada semestre;
b) Uma época de exame especial, no més de setembro.

Artigo 35.°
Epocas de exames normais
1-A época de exames normal tem inicio uma semana apds o fim das aulas do semestre a
que respeita.

Artigo 36.°
Outros exames decorrentes de imposigao legal

1 - Nos casos em que por imposigao legal é necessdrio realizar outros exames, estes séo
necessariamente realizados durante uma das épocas de exames previstas no artigo 34.°
2 - O aluno que beneficie do regime de trabalhador estudante, tal como esté atualmente em
vigor, pode inscrever-se nas épocas de exame de recurso sem limite maximo de nimero de
unidades curriculares que se realizem nessa época.
3 - 0 aluno que beneficie do regime de jovem dirigente associativo, do Estatuto de Bombeiro
ou do Estatuto de Atleta de Alta-Competigdo, pode inscrever-se nas épocas de exame de
recurso a mais cinco unidades curriculares por ano letivo, que acrescem ao limite normal.
4 - Excecionalmente, no caso de a aplicagao das regras previstas nos n.°s 2 e 3 do presente
artigo ndo permitir a realizagd@o de todos 0s exames escritos a que aqueles alunos tenham
direito, durante a época de recurso, a Divisdo Académica comprova essa impossibilidade,
mediante elaboragdo de lista comprovativa, sendo os exames em causa transferidos para a
época especial de setembro.

Artigo 37.°
Epocas de exames de recurso
1 - Pode inscrever-se na época de exames de recurso o aluno que fique excluido na unidade
curricular.
2 - O aluno pode inscrever-se nas épocas de recurso num maximo de_5-10 unidades
curriculares por ano sem
3 -0 aluno deve inscrever-se no prazo de cinco dias apés ficar excluido na unidade curricular,

mas nunca depois de terminada a época de recurso.



4 - A época de exames de recurso de cada época decorre apds o periodo de orais da época
de exames normais a que respeita.

5 - Nas épocas de exames de recurso o aluno realiza uma prova escrita de exame, ficando
aprovado se obtiver classificagdo igual ou superior a 10 valores, sendo esta a nota final da
unidade curricular.

8 - Os exames de recurso serdo todos realizados numa Gnica semana.

Artigo 38.°

Epoca especial
1 - Pode inscrever-se na época especial 0 aluno a quem faltem apenas duas unidades
curriculares para terminar o curso.
2 - Excecionalmente, sdo ainda automaticamente inscritos, nos termos do n.° 4 do artigo
36.9, os alunos que n3o tenham podido realizar todos os exames permitidos ao abrigo dos
n.%s:0s 2, 3 e 4 daquele artigo.
3 - 0 aluno realiza uma prova escrita de exame, ficando aprovado se obtiver classificagéo
igual ou superior a 10 valores, sendo esta a nota final da unidade curricular.
4 - Os exames da época especial decorrem no més de setembro, em datas a fixar pelo
Diretor.

Artigo 39.°
Coincidéncias

1 - Considera-se existir coincidéncia, no que respeita a provas da época normal de exames,
a marcagéo de prova de exame no mesmo dia ou em dia consecutivo com qualquer outra
prova de exame de qualquer época;
2 - No caso de coincidéncia entre duas provas de exame escritas ou de duas provas orais
da época de exames final, o aluno realiza o exame da unidade curricular do ano mais
avangado,_sem prejuizo da sua apresentacao a provas de coincidéncia;:
3 - No caso de coincidéncia entre uma prova escrita, independentemente da época, e uma
prova oral, 0 aluno realiza a prova escrita.
4 - Os exames escritos que ndo tenham sido realizados por razdo de coincidéncia séo
realizados em prova oral noutra data a marcar.
5 - N3o existem coincidéncias na época de fecursol

TiTULO V
PASSAGEM DE ANO, CLASSIFICAGAO DO ANO E DO CURSO

Artigo 40.°
Passagem de ano

{Comentado_ [PF3]: E na especial?




1 - 0 aluno que ndo tenha mais do que 4 unidades curriculares semestrais em atraso, pode
inscrever-se no ano curricular seguinte em todas as unidades curriculares desse ano
curricular.

2 - 0 aluno que tenha mais do que 4 unidades curriculares semestrais em atraso sé pode
inscrever-se no ano curricular seguinte num nimero de unidades curriculares semestrais
que, somado ao total de unidades curriculares em atraso, ndo ultrapasse 10 unidades
curriculares semestrais.

Artigo 41.°

Classificag@o anual
1 - A classificagdo anual do aluno corresponde a média aritmética das classificagGes
obtidas nas unidades curriculares desse ano da licenciatura, sem qualquer arredondamento.
2 - A classificagdo anual obtida pelo aluno que concluiu a totalidade das unidades
curriculares de um ano letivo com aproveitamento nesse mesmo ano é acrescida de 0,6
valores.
3 - As classificagdes aplicadas na Faculdade de Direito sdo expressas na classificagdo
numeérica da escala de 0 a 20 valores, sendo 10 a nota minima de aprovagao.
4 - A classificagdo final atribuida ao aluno graduado é expressa numa escala numérica de
10 a 20 valores, sendo a sua classificagdo correspondente a:
a) 10 a 13 valores - Suficiente;
b) 14/15 valores - Bom,
¢) 16/17 valores - Muito Bom;
d) 18 a 20 valores - Excelente.
5 - Aos alunos graduados é ainda calculada a Escala Europeia de Comparabilidade, nos
termos da regulamentagdo aplicével.

Artigo 42.°

Classificagdo final
1 - A classificagdo final do curso de licenciatura é obtida pela média aritmética das 4
classificagbes anuais do aluno, arredondada para a unidade imediatamente superior ou
inferior, consoante atinja ou ndo 5 décimas, nos termos dos niimeros seguintes.
2 - Nos casos em gue se mostre mais favoravel ao aluno, sdo apuradas a média aritmética
das 4 classificagbes anuais e a média das classificagdes dos 3.° e 4.° anos, consistindo a
classificagdo final na média das duas referidas médias, ndo havendo lugar a
arredondamentos intercalares.
3 - A classificagao final do aluno que realizar o curso de licenciatura sem deixar, em cada
ano, qualquer unidade curricular em atraso, é acrescido 0,6 valores, antes de qualquer
arredondamento.



4 - Ap6s o acréscimo de 0,6 valores previsto no numero anterior, a classificagdo final do
curso de licenciatura é arredondada para a unidade imediatamente superior ou inferior,
consoante atinja ou ndo 5 décimas.

5 - As unidades curriculares extracurriculares ndo sdo contabilizadas para efeito da média
anual ou da média do curso, mas constam do certificado de habilitagdes e do suplemento
de diploma, no modelo em vigor.

6 - Por aplicagao dos acréscimos referidos nos nimeros anteriores a classificagéo final sem
acréscimos arredondada as unidades ndo pode, em qualquer caso, aumentar mais de 1

valor.

Artigo 43.°
Classificagao de aluno transferido com equivaléncias ou creditagdes de conhecimentos
adquiridos fora da Faculdade
1 - As classificagdes anuais e final do curso de um aluno com equivaléncias ou creditagdes
de conhecimentos adquiridos fora da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa sdo
determinadas exclusivamente pelas unidades curriculares realizadas nesta Faculdade.
2 - Se o aluno néo tiver obtido aproveitamento, na Faculdade de Direito da Universidade de
Lisboa, em mais de metade das unidades curriculares constantes do plano de estudos, para
o célculo da classificagao final do curso séo aditadas as unidades curriculares necessarias
para se perfazer esse nimero, atribuindo-se a cada uma a classificagéo de 10 valores.
3- A bonificagao anual de 0,6 valores é atribuida por cada conjunto de unidades curriculares
de numero igual ao nimero minimo de unidades curriculares que, no Plano de curso da
Faculdade de Direito, constitui um ano curricular.
4 - A bonificagao final de 0,6 valores é atribuida pela conclusdo, sem qualquer atraso, de
todas as unidades curriculares em que o aluno esté inscrito na Faculdade de Direito da
Universidade de Lisboa.
5 - Aplicam-se, aos casos previstos nos numeros anteriores, as demais regras de célculo
das médias previstas nos artigos anteriores.
TiTULO VI
DISPOSICOES FINAIS E TRANSITORIAS

Artigo 44.°
Entrada em vigor e normas transitérias
1 - O presente regulamento entra em vigor no dia 1 de agosto de 2013.
2 - Ficam salvaguardados os exames ja previstos para setembro de 2013.
3 - Ser4 feita uma avaliagdo dos resultados da aplicagéo do presente regulamento ao longo
do ano letivo 2013-2014.



PROPOSTA DE ALTERACAO AO REGULAMENTO DO MESTRADO E DO DOUTORAMENTO DA
FACULDADE DE DIREITO DA UNIVERSIDADE DE LISBOA

ARTIGOS EM ABERTO
ALTERACOES AOS ARTIGOS 19.2,43.2E 70.2,

ADITAMENTO DE UM NOVO ARTIGO 20.2-A

Artigo 19.2

Disposicgdo vigente
Artigo 19.2
Créditos, duragdo e equivaléncias

1 — A concessdo do grau de Mestre em Direito obriga a conclusdao de um dos
seguintes ciclos de estudos:

a) Mestrado em Direito e Pratica Juridica com 90 créditos e uma duragao normal de
trés semestres, que compreende a frequéncia e aprovagdo num curso de
especializacdo, correspondente a 60 créditos, com a duragdo de dois semestres, com
30 créditos cada, e a elaboragdao de uma dissertacao de natureza cientifica ou de um
relatdrio de estagio, correspondente a 30 créditos, a realizar em um semestre.

b) Mestrado em Direito e Ciéncia Juridica com 120 créditos e uma duragdo normal
de quatro semestres, que compreende a frequéncia e aprovagdo num curso de
especializa¢do, correspondente a 60 créditos, com a duragdo de um ano letivo e a
elabora¢do de uma disserta¢do de natureza cientifica, correspondente a 60 créditos,
a realizar em dois semestres;

c) Mestrados Especiais, com a duragdo normal de trés ou quatro semestres,
correspondendo, respetivamente, a 90 e 120 créditos, nos termos definidos nos
respetivos planos de estudos e estrutura curricular.

2 — A formagao adquirida em cursos de pés-graduagdo cujo conteido seja
equivalente aos estabelecidos para as unidades curriculares do curso de
especializagdo, pode ser reconhecida neste curso por decisio do Professor
Coordenador dos Estudos Pés -Graduados.

3 — A equivaléncia referida no nimero anterior apenas pode ser concedida as
unidades curriculares opcionais do curso de especializagdo e desde que o curso
equivalente tenha versado sobre a mesma matéria da unidade curricular objeto de
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equivaléncia, tenha tido um nimero de horas de lecionagio equivalente e tenha sido

concluido com avalia¢do igual ou superior a 14 (catorze) valores.

Nio foi apresentada
Proposta de alteracio a este artigo
pela Comissdo

Proposta dos Conselheiros discentes
de 25/05/2025

2 — Aformagio adquirida em cursos de
pos-graduagdo externos ao presente
regulamento, mas cujo conteudo seja
considerado equivalente as unidades
curriculares do curso de especializagdo,
pode ser objeto de equivaléncia para
efeitos de integraliza¢do de créditos no
mestrado, mediante decisdo do
Professor Coordenador dos Estudos
Pés-graduados.

3 — A equivaléncia mencionada no
nimero anterior aplica-se apenas a
unidades curriculares opcionais do
curso de especializagdo e somente pode
ser concedida caso a formagao externa
tenha cumprido os seguintes requisitos:
a) Corresponda a mesma drea de
conhecimento da unidade curricular
objeto de equivaléncia;

b) Tenha carga hordria equivalente a
unidade curricular correspondente;

¢) Tenha sido concluida com avaliagio
minima de 14 valores.

4 — Os estudantes que tenham
completado unidades curriculares
anteriormente, nos  cursos de
especializagao oferecidos pela
Faculdade de Direito da Universidade
de Lisboa, poderio solicitar dispensa da
unidade curricular nos seguintes casos:
a) Quando a unidade curricular
concluida faga parte do mesmo curso e
especializagdo do mestrado atual;

b) Quando a wunidade curricular
pertenca a outra especializagdo do
mesmo curso, podendo, nesse caso, ser
aproveitada como unidade curricular
eletiva;

c) Em ambos os casos, podera ser
concedida dispensa da disciplina de
metodologia.

4,



5 — A dispensa referida no nimero
anterior exige uma classificagdo o
minima de 14 valores e requer a
apresentagcdo o de pedido formal aos
servigos académicos, com especificagao
do curso e especializagdo, relacionados
a unidade curricular cursada.

Excerto da ata da reunido da Comissio de Acompanhamento dos Mestrados e
Doutoramentos de 29/05/2025

Artigo 19.2 RMD: alteragiodos n.2s 2 a5

A Conselheira Joice do Carmo indicou que a alterag¢do visa permitir a equivaléncia de
formacgao realizada pelos estudantes na FDUL e em outras Faculdades portuguesas
e estrangeiras.

A Coordenadora da Comissao considerou que as alteragdes propostas careciam de
adequada pondera¢do e revisdo, nomeadamente, de legistica. Com efeito, o
Regulamento da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa, em Portugal, deve
ter uma linguagem técnico-juridica precisa e cuidada, devendo ser evitadas
construgdes frasicas e expressdes que nao correspondam a portugués de Portugal

»

(exemplo “eletiva”, “cursada”).

7

Acresce que é necessario distinguir os casos de equivaléncias, dos casos de
acreditagdo. Com efeito, o regime da acreditagao é regulado pelo Regulamento de
creditagdo e integracdo curricular de experiéncias profissionais e formagio
académicas da Universidade de Lisboa, aprovado pelo Despacho 6604/2018, que
aprova as normas definidas no RJGDES (Regime Juridico dos Graus e Diplomas do
Ensino Superior, aprovado pelo Decreto-Lei 74/2006, com as subsequentes
alteragdes). Assim, as alteragdes aos n.%s 2 e 3 carecem de ponderagdo e estudo
aprofundado dos regimes juridicos, sugerindo-se, designadamente, consulta a
Comissdo de Equivaléncias da FDUL.

Os Conselheiros discentes concordaram estudar o assunto e apresentar uma nova
proposta de redagéao.

A Coordenadora da Comissio acrescentou que, sem prejuizo do estudo, as alteragdes
propostas ao n.2 4 parecem ser incompativeis com o Despacho Reitoral de criagao
dos Mestrados da FDUL. Com efeito, ndo é possivel tornar unidades curriculares
obrigatdrias em unidades curriculares de op¢ao livre, quando estas ndo constem do
leque de unidades curriculares de opg¢ao livre constante do Despacho Reitoral de
criagdo do curso e acreditado pela A3Es. Defendeu a adequagdo da manutengao da
limitagcdo da possibilidade de solicitar dispensa de unidade curricular somente a
unidades curriculares opcionais.



Foi acordado introduzir a possibilidade de dispensa da unidade curricular de
metodologia de investigagdo cientifica, em termos analogos aos da admissibilidade
de dispensa no curso de Doutoramento.

Foi acordado que os Conselheiros apresentariam uma nova proposta de redagdo ao
artigo.



Artigo 43.2

Disposi¢do vigente
Artigo 43.2
Avaliacdo nas unidades curriculares do curso

1 — O ensino ministrado nas unidades curriculares tem uma indole tedrica e
pratica, podendo, por decisdo do professor regente, funcionar em regime de
semindrio.

2 — A avaliagdo do estudante em cada unidade -curricular comporta,
cumulativamente, elementos orais e elementos escritos, a escolha do professor
regente, o qual divulga o critério adotado até ao final da primeira semana de aulas

3 — Os elementos escritos de avaliacdo integram necessariamente a elaboragao de
um relatorio, pelo estudante; porém, nas unidades curriculares de metodologia de
investigacao cientifica, o professor regente pode dispensar a elaboragdo de um
relatério desde que tenha definido outros elementos escritos de avaliagao.

4 — Os relatérios devem ser entregues pelo estudante, até ao dia 31 de julho, em
suporte digital nos competentes servicos da Faculdade, com conhecimento ao
respetivo professor regente.

5 — Os competentes servigos da Faculdade disponibilizam aos professores
regentes, no prazo de 10 dias uteis a contar daquela data, uma lista dos relatérios
entregues pelos estudantes.

Proposta da Comissao Proposta dos Conselheiros discentes
de setembro de 2024 de 25/05/2025

1—[.) 1—1[.]

2—[.]). 2 — A avaliagdo do estudante em cada

unidade curricular deve incluir,
cumulativamente, elementos orais e
escritos, conforme a escolha do
professor regente, que é obrigado a
divulgar os critérios de avaliagdo junto
com o programa e a bibliografia, antes
do inicio do ano letivo e até a abertura
do periodo de inscrigdo nas turmas. Na
auséncia de critérios previamente
definidos, sera aplicado, por padrao o
elemento do relatério final ao término
do ano letivo.
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3 — O professor regente deve, ao longo
do semestre, dar aos estudantes
feedback regular sobre a sua presta¢ao
e feedback especifico sobre a
preparacdo do trabalho a apresentar.
4 — Os elementos escritos de avaliagdo
integram necessariamente:

a) Aelaboragdo de um relatério

final, pelo estudante; ou
b) A elaboragao de um paper
cientifico por semestre letivo.

5 — Nas unidades curriculares de
metodologia de investigagdo cientifica,
o professor regente pode dispensar a
elaboragio do relatério final ou do
paper cientifico desde que tenha
definido outros elementos escritos de
avaliacgao.
6 — Os relatorios, bem como o conjunto
dos dois papers cientificos, ttm um
limite de 11000 palavras, a espago e
meio e letra tipo 12 (espago um e letra
10 ou 11, nos rodapés), com exclusdo de

indice, bibliografia e anexos
documentais.
7 — Nas unidades curriculares de

metodologia de investigagdo cientifica,
o professor regente pondera livremente
os elementos de avaliagdo e atribui, no
periodo de 30 dias tteis ap6s o final do
semestre respetivo, uma nota final de 0
a 20 valores.

8 — Os relatérios devem ser entregues
pelo estudante, até ao dia 30 de junho,
em suporte digital nos competentes
servigos da Faculdade, com
conhecimento ao respetivo professor
regente.

9 — Os competentes servicos da
Faculdade notificam os professores
regentes, no prazo de 24 horas a contar
daquela data, da disponibilidade da
consulta dos relatérios em plataforma
digital.

10 — O professor regente pondera
livremente os elementos de avaliagdo
de que dispuser sobre o estudante e
atribui, até ao dia 31 de julho, uma nota
final de 0 a 20 valores.

3 — O professor regente deve, ao longo
do semestre, dar aos estudantes
feedback regular sobre a sua prestagdo
e feedback especifico sobre a
preparagdo do trabalho a apresentar.

4 — Os elementos escritos de avaliagdo
integram necessariamente:

a) A elaboragio de um relatério
final, pelo estudante; ou

b) A elaboragdo de um paper
cientifico por semestre letivo.

5 — Nas unidades curriculares de
metodologia de investigacdo cientifica,
o professor regente pode dispensar a
elaboracio do relatério final ou do
paper cientifico desde que tenha
definido outros elementos escritos de
avaliagao.

6 — Os relatérios, bem como o conjunto
dos dois papers cientificos, tém um
limite de 11000 palavras, a espago e
meio e letra tipo 12 (espago um e letra
10 ou 11, nos rodapés), com exclusdo de

indice, bibliografia e anexos
documentais.
7 — Na unidade curricular de

metodologia de investigagao cientifica o
professor atribui uma nota de 0 a 20, no
periodo de 45 dias corridos da data do
ultimo elemento de avaliagdo entregue
ou realizado.

8 — Relativamente nas unidades
curriculares correspondentes a 18
créditos, nos casos de avaliagdo por
papers cientificos, o Professor atribui a
nota do primeiro paper de 0 a 20, no
periodo de 45 dias corridos da data de
entrega do primeiro dos papers,

9 —O0 aluno pode optar pela entrega de
um relatério em substituicio do
segundo paper, sendo esse considerado
como o Unico elemento escrito de
avaliacdo.

10 — Os relatdrios devem ser entregues
pelo estudante, até ao dia 31 de agosto,
em suporte digital nos competentes
servigos da Faculdade, com

™



11 — [Anterior n.2 7]. conhecimento ao respetivo professor
12 — [Anterior n.2 8]. regente.

13 — [Anterior n.2 9]. 11 — Os competentes servigos da
14 — [Anterior n.2 10]. Faculdade notificam os professores
15 — [Anterior n.2 11]. regentes, no prazo de 24 horas a contar

daquela data, da disponibilidade da
consulta dos relatérios em plataforma
digital.

12 — O professor regente pondera
livremente os elementos de avaliagdo
de que dispuser sobre o estudante,
considerando os objetivos dos cursos
previstos no Artigo 172 e outros que
considere pertinentes, como a
participagdo e assiduidade, desde que
os tenha indicado e referido o peso
atribuido a eles, atempadamente, no
programa da unidade curricular, e
atribui e divulga até o dia 15 de outubro
uma nota final de 0 a 20 valores, sendo
disponibilizado a cada estudante uma
grelha de composi¢do da nota e uma
justificativa do resultado obtido.

13 — [Anterior n.2 7].

14 — [Anterior n.2 8].

15 — [Anterior n.2 9].

16 — [Anterior n.2 10].

17 — Os estudantes que tenham sido
aprovados no curso de especializacao
com classificagdo final média inferior a
14 valores podem inscrever-se no ano
letivo seguinte para frequentar até duas
unidades curriculares que
correspondam a dezoito unidades de
crédito cada, ou em uma unidade
curricular que corresponda a dezoito
unidades de crédito e outra que

corresponda a seis unidades de crédito.

Excerto da ata da reunido da Comissio de Acompanhamento dos Mestrados e
Doutoramentos de 29/05/2025

Artigo 43.2-A: alteragdo n.2 2, n.2 5 e aditamento n.2 7
N.22

A Conselheira Joice do Carmo informou que com estas alteragdes se pretende que os
docentes sejam obrigados a divulgar os critérios avaliagdo, o programa e a
bibliografia “antes do inicio do ano letivo e até a abertura do periodo de inscrigdo

7

=



nas turmas”, estabelecendo-se que “sera aplicado, por padrdo, o elemento do
relatério final ao término do ano letivo” A definigdo destes elementos facilita a
escolha das unidades curriculares por parte dos estudantes, tendo em conta os
temas e os regimes de avaliagdo que melhor se adequam a cada estudante.

0 Conselheiro Gongalo Fabido considerou ser dificil elaborar uma grelha de correcéo
para trabalhos de mestrado e doutoramento e, apelando, a sua experiéncia da
licenciatura considerou que a definigdo de grelhas de correcdo fixas retira
flexibilidade & ponderag¢io da avaliagdo, em prejuizo dos estudantes. O essencial é
estabelecer-se a obrigagio de dar feedback aos estudantes.

A Conselheira Joice do Carmo defendeu que a definigao dos critérios de avaliagdo ira
obrigar os professores a dialogar com os alunos, caso considerem necessario alterar
os critérios.

A Conselheira Raquel Franco defendeu que o importante é que os programas das
unidades curriculares sejam publicados atempadamente e que sejam conhecidos os
elementos de avalia¢do. Quando se especifica a percentagem de cada elemento, por
exemplo, a atribui¢do de 35% a participacdo e o estudante ndo participa, mas tem
um bom trabalho, um bom teste, o Professor tera de atribuir 0 na participa¢do, o que
tera efeitos negativos na nota final do estudante. Quando um professor identifica
varios elementos de avaliagdo podera ponderar o peso atribuido a cada elemento,
tendo em conta o elemento que melhor se adequa a cada estudante, o que ndo sucede
quando o peso de cada elemento é fixado antecipadamente.

A Coordenadora da Comissdo considerou que seria preferfvel uma reda¢do mais
préxima da redagdo vigente, que estabelece que “A avaliagdo do estudante em cada
unidade curricular comporta cumulativamente elementos orais elementos escritos
a escolha do professor regente o qual divulga o critério adotado até ao final da
primeira semana de aula”, devendo proceder-se a identificagdo dos elementos que
se pretendem alterar e concentrar-se as alteragdes nesses elementos, mantendo a
redagio vigente quanto ao mais.

Mais disse que, estabelecer como prazo “até a abertura do periodo de inscri¢do nas
turmas” é, na pratica, de dificil aplicagdo - a titulo exemplificativo, a primeira fase
das candidaturas aos mestrados e doutoramentos para o préximo ano letivo
decorreu de trés a vinte e oito de fevereiro de dois mil e vinte e cinco e o
correspondente periodo de matriculas de trés a dez de abril de dois mil e vinte e
cinco, ora, os estudantes colocados nesta fase tiveram de escolher a turma logo nesse
momento e em abril a distribui¢do do servigo docente para o préximo ano letivo
ainda nio tinha sido aprovada.

A Conselheira Joice do Carmo manifestou ter dividas sobre qual o momento da
escolha das turmas.



A vogal da AAFDL Ana Miranda confirmou que, em dois mil e vinte e quatro, quando
se candidatou, teve de escolher as unidades curriculares e as turmas muito antes do
inicio das aulas.

Considerou-se que a previsao de divulgagdo até ao fim da primeira semana de aulas
poderia ser alterada, podendo antecipar-se esse momento. A questdo carece de
ponderagio, tendo-se admitido a possibilidade de divulgagdo até ao inicio do ano
letivo.

Relativamente a cristalizacio dos critérios e dos elementos de avaliagdo, a
Coordenadora da Comissio mencionou que é necessario ter presente que a
dimensdo da turma pode implicar uma reponderagdo dos elementos de avaliagao -
uma turma com muitos alunos e uma turma com poucos alunos implicam a
reponderacgao das estratégias de ensino e de avaliagdo e exigem, consequentemente,
flexibilidade.

Foi acordado que os Conselheiros discentes apresentariam uma nova proposta de
redagao.

N.2 5: alteracdo

A Conselheira Joice do Carmo informou que com esta alteragdo pretende-se a
substituicdo da referéncia a papers cientificos por paper cientifico, uma vez que no
mestrado em direito e ciéncia juridica a unidade curricular de metodologia de
investigacao cientifica tem a dura¢ao de um tnico semestre.

Considerou-se que a duragdo das unidades curriculares de metodologia no mestrado
em direito e ciéncia juridica (um semestre) e no mestrado em direito e pratica
juridica (dois semestres com notas distintas em cada semestre e, por vezes, com
professores distintos) justificariam a alteragdo proposta.

A alteragao foi aprovada por unanimidade.

N.2 7: aditamento de um novo n.2 7 com consequente renumeracao dos n.2s
seguintes

A Conselheira Joice do Carmo informou que com esta alteragdo se pretende definir
um prazo para a classificacio das unidades curriculares de metodologia de
investigacdo cientifica para evitar delongas na atribui¢do das notas, propondo que a
nota fosse atribuida “no periodo de 45 dias corridos da data do ultimo elemento de
avaliagdo entregue ou realizado.”. Recordou os exemplos, analisados no ultimo
plenadrio do Conselho Pedagégico, de docentes que em maio ainda ndo tinham
atribuido as notas de metodologia de investigagao cientifica do mestrado em direito
e ciéncia juridica, cujas aulas terminaram no final de janeiro. O Conselheiro
Upanhasso Junior informou, as 16h45, que teria de se ausentar da reunido, porque
tinha uma consulta médica. Atendendo a que a Conselheira Raquel Franco informara
que somente poderia participar na reunido até as 17h, considerou-se que nao
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haveria inconveniente na saida do Dr. Upanhasso Junior, uma vez que nao se
concluiria a analise do documento e que se teria de revisitar alguns dos artigos ja
analisados, uma vez que se acordara que os Conselheiros discentes apresentariam
novas propostas de redagao.

A discussao do aditamento ao n.? 7 prosseguiu.

0 Conselheiro Gongalo Fabido concordou com a defini¢do de um prazo, sugerindo a
substituicdo dos 45 dias corridos por 30 dias tteis - prazo que corresponde
aproximadamente a 45 dias seguidos.

A Conselheira Raquel Franco manifestou-se favoravel a uma autoregulagdo das
turmas de metodologia de investigagdo cientifica.

A Coordenadora da Comissdo propds a ponderagio da definicdo da atribui¢do da
nota no periodo de 30 dias tteis apds o final do semestre respetivo.

A Conselheira Joice do Carmo considerou que a restri¢ao a cada semestre permitiria
impedir a acumulagdo de trabalhos no final do ano letivo.

Reuniio da Comissio de Acompanhamento dos Mestrados e Doutoramentos
de dia 23/06/2025 (ata nao foi ainda objeto de aprovagio)

Na sequéncia da analise da proposta de alteragdo ao artigo 90.2 do RMD, foi acordado
retirar a proposta de alteragio ao artigo 90.2 e aditar um novo nimero ao artigo 70.°
com a seguinte redagao:

“Nio sdo agendadas aulas, seminarios ou elementos de avaliagdo oral ap6s a data do
fim das aulas fixada no calendério escolar.”

Reuniio extraordinaria do Conselho Pedagégico de dia 25/06/2025

Proposta dos Conselheiros Discentes
apresentada a reuniio
extraordinaria do Conselho
Pedagégico de dia 25/06/2025

2 — A avaliagdo do estudante em cada
unidade curricular deve incluir,
cumulativamente, elementos orais e

escritos, conforme a escolha do

Reuniio extraordinaria do Conselho
Pedagégico de dia 25/06/2025

professor regente, que divulgara os
elementos de avaliagdo junto com o
programa e a bibliografia, até a
primeiro dia de aula fixado no
calendério académico. Na auséncia de

10 - Os relatérios ou o segundo paper
devem ser entregues pelo estudante,
até o dia 31 de agosto, em suporte
digital, nos competentes servigos da
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elementos previamente definidos, sera
aplicado, por padrdo, o elemento do
relatorio final ao término do ano letivo.
3 — O professor regente deve, ao longo
do semestre, dar aos estudantes
feedback regular sobre a sua prestagao
e feedback especifico sobre a
preparacdo do trabalho a apresentar.

4 — Os elementos escritos de avaliagdo
integram necessariamente:

a) A elaboragdao de um relatério final,
pelo estudante; ou

b) A elaboragdo de um paper cientifico
por semestre letivo.

5 — Nas unidades curriculares de
metodologia de investigacdo cientifica,
o professor regente pode dispensar a
elaboragdo do relatério final ou do
paper cientifico, desde que tenha
definido outros elementos escritos de
avaliagao.

6 — Os relatérios, bem como o conjunto
dos dois papers cientificos, tétm um
limite de 11000 palavras, a espaco e
meio e letra tipo 12 (espago um e letra
10 ou 11, nos rodapés), com exclusio de

indice, bibliografia e anexos
documentais.
7 - Na unidade curricular de

metodologia de investigac¢ao cientifica o
professor atribui uma nota de 0 a 20, no
periodo de 30 dias tteis da entrega de
cada elemento de avaliagdo, sendo que
nao podem ser fixados elementos de
avaliacdo para entrega posterior a data
de inicio do segundo semestre.

8 Nas unidades curriculares
correspondentes a 18 créditos, em que
os elementos de avaliagio sejam papers
cientificos, o Professor atribui a nota do
primeiro paper de 0 a 20, no periodo de
30 dias tuteis da entrega do primeiro
paper, sendo que nao pode ser fixada a
entrega deste elemento de avaliagdo
para entrega posterior a data de inicio
do segundo semestre.

9 - E facultado ao estudante a entrega
de um relatério em substituicio ao
segundo paper, sendo este considerado

Faculdade, com conhecimento
respetivo professor regente.

a0
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como o unico elemento escrito de
avaliagao.

10 - Os relatérios ou o segundo paper
devem ser entregues pelo estudante,
até o dia 31 de agosto, em suporte
digital, nos competentes servigos da
Faculdade, com conhecimento ao
respetivo professor regente.

11 — Os competentes servigos da
Faculdade notificam os professores
regentes, no prazo de 24 horas a contar
daquela data, da disponibilidade da
consulta dos relatérios em plataforma
digital.

12 — O professor regente pondera
livremente os elementos de avalia¢do
de que dispuser sobre o estudante,
considerando os objetivos dos cursos
previstos no Artigo 17° e outros que
considere  pertinentes, como a
participagdo e assiduidade, desde que
os tenha indicado e referido o peso
atribuido a eles, atempadamente, no
programa da unidade -curricular, e
atribui e divulga até o dia 15 de outubro
uma nota final de 0 a 20 valores, sendo
disponibilizado a cada estudante uma
grelha de composi¢do da nota e uma
justificativa do resultado obtido.

13 — [Anterior n.2 7].

14 — [Anterior n.2 8].

15 — [Anterior n.2 9].

16 — [Anterior n.? 10].

17 — Os estudantes que tenham sido
aprovados no curso de especializagdo
com classificagdo final média inferior a
14 valores podem inscrever-se no ano
letivo seguinte para frequentar até duas
unidades curriculares que
correspondam a dezoito unidades de
crédito cada, ou em uma unidade
curricular que corresponda a dezoito
unidades de crédito e outra que
corresponda a seis unidades de crédito

Remissdo para a Ata da reunido extraordinaria do Plenério do Conselho Pedagdgico

n.2 1/2025, de 25/06/2025.
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Artigo 70.2

Disposigdo vigente

Artigo 70.2
Avaliagao nas unidades curriculares do curso

1 — O ensino ministrado nas unidades curriculares tem uma indole teérica e
pratica, podendo, por decisdo do professor regente, funcionar em regime de
seminario.

2 — A avaliagdo do estudante em cada unidade curricular comporta,
cumulativamente, elementos orais e elementos escritos, a escolha do professor
regente.

3 — Os elementos escritos de avaliagao integram necessariamente a elaboragio de
um relatério, que deve ser entregue pelo estudante, até ao dia 31 de julho, em
suporte digital nos competentes servigos da Faculdade, com conhecimento ao
respetivo professor regente; porém, nas unidades curriculares de metodologia de
investigacao cientifica, o professor regente pode dispensar a elabora¢io de um
relatério desde que tenha definido outros elementos escritos de avaliagao.

4 — Os competentes servigos da Faculdade disponibilizam aos professores
regentes, no prazo de 10 dias uteis a contar daquela data, uma lista dos relatérios
entregues pelos estudantes.

5 — O professor regente pondera livremente os elementos de avaliagdo de que
dispuser sobre o estudante e atribui e divulga, até ao dia 15 de setembro, uma nota
final, de 0 a 20 valores.

6 — Sem prejuizo do previsto no artigo 14.2 do presente regulamento, a falta de
assiduidade minima, tal como definida e valorada pelo professor regente, a luz do
disposto no artigo 13.2 do presente regulamento, obsta a aplicagdo do processo e
termos da avaliagdo, com a consequente exclusdo do estudante.

7 — A defini¢do da assiduidade minima relevante é divulgada juntamente com o
programa da unidade curricular, antes do inicio do ano letivo, no sitio da Faculdade
de Direito da Universidade de Lisboa.

8 — Na falta de definigao, pelo professor regente, da assiduidade minima relevante,
funciona como critério supletivo o da frequéncia, pelo estudante, de, pelo menos,
dois tergos das aulas.

9 — O professor regente comunica aos competentes servicos da Faculdade a
identificagdo dos estudantes sem assiduidade minima; relativamente as unidades
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curriculares referidas na segunda parte do n.2 3 do presente artigo, a comunicagao
é feita até 8 dias antes do fim das aulas do semestre respetivo.

Proposta da Comissao

Proposta dos Conselheiros discentes

preparagdo do trabalho a apresentar.

4 — Os elementos escritos de avaliagao
integram necessariamente:

a) A elaboragio de um relatério final,
pelo estudante; ou

b) A elaboragdo de um paper cientifico
por semestre letivo.

5 — Nas unidades curriculares de
metodologia de investigagdo cientifica,
o professor regente pode dispensar a
elaborac¢io do relatdrio final ou dos dois
papers cientificos desde que tenha
definido outros elementos escritos de
avaliagao.

6 — Os relatérios, bem como o conjunto
dos dois papers cientificos, tém um
limite de 20000 palavras, a espaco e
meio e letra tipo 12 (espago um e letra
10 ou 11, nos rodapés), com exclusdo de
indice, bibliografia e anexos
documentais.

7 — Os relatdrios devem ser entregues
pelo estudante, até ao dia 30 de junho,
em suporte digital nos competentes
servigos da Faculdade, com
conhecimento ao respetivo professor
regente.

8 — Os competentes servigos da
Faculdade notificam os professores
regentes, no prazo de 24 horas a contar
daquela data, da disponibilidade da
consulta dos relatérios em plataforma
digital.

9 — O professor regente pondera
livremente os elementos de avaliagdo
de que dispuser sobre o estudante e

de setembro de 2024 de 25/05/2025
1—1[.] 1—[..]
2—1.] 2 —[..]
3 — O professor regente deve, ao longo | 3 — O professor regente deve, ao longo
do semestre, dar aos estudantes | do semestre, dar aos estudantes
feedback regular sobre a sua prestacdo | feedback regular sobre a sua prestagao
e feedback especifico sobre a|e feedback especifico sobre a

preparagdo do trabalho a apresentar.

4 — Os elementos escritos de avaliagao
integram necessariamente:

a) A elaboragdo de um relatério final,
pelo estudante; ou

b) A elaboragdo de um paper cientifico
por semestre letivo.

5 — Nas unidades curriculares de
metodologia de investigagdo cientifica,
o professor regente pode dispensar a
elaboragio do relatério final ou dos dois
papers cientificos desde que tenha
definido outros elementos escritos de
avaliagdo.

6 — Os relatoérios, bem como o conjunto
dos dois papers cientificos, tétm um
limite de 20000 palavras, a espago e
meio e letra tipo 12 (espaco um e letra
10 ou 11, nos rodapés), com exclusdo de
indice, bibliografia e anexos
documentais.

7 — Os relatérios devem ser entregues
pelo estudante, até ao dia 30 de junho,
em suporte digital nos competentes
servigos da Faculdade, com
conhecimento ao respetivo professor
regente.

8 — Os competentes servicos da
Faculdade notificam os professores
regentes, no prazo de 24 horas a contar
daquela data, da disponibilidade da
consulta dos relatérios em plataforma
digital.

9 — O professor regente pondera
livremente os elementos de avaliagdo
de que dispuser sobre o estudante e
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atribui, até ao dia 31 de julho, uma nota
final, de 0 a 20 valores.

10 — [Anterior n.2 6].

11 — [Anterior n.2 7].

12 — [Anterior n.2 8].

13 — [Anterior n.2 9].

atribui, até ao dia 31 de julho, uma nota
final, de 0 a 20 valores.

10 — Relativamente ao primeiro dos
papers, o Professor atribui uma nota de
0 a 20, no periodo de 45 dias corridos
da data de entrega do paper.

11 — O aluno pode optar pela entrega
de um relatério em substituicdo do
segundo paper, sendo esse considerado
como o0 Unico elemento escrito de
avaliacgao.

12 — [Anterior n.2 6].

13 — [Anterior n.2 7].

14 — [Anterior n.2 8].

15 — [Anterior n.2 9].

16 — Os estudantes que tenham sido
aprovados no curso de doutoramento
com classificagao final média inferior a
15 valores podem inscrever-se no ano
letivo seguinte para frequentar até duas
unidades curriculares que
correspondam a dezoito unidades de
crédito cada, ou em uma unidade
curricular que corresponda a dezoito
unidades de crédito e outra que
corresponda a seis unidades de crédito.

A contraproposta nao foi objeto de analise e discussdo em sede de Comissao.

Reunido da Comissio de Acompanhamento dos Mestrados e Doutoramentos
de dia23/06/2025 (ata nao foi objeto de aprovagao)

Na sequéncia da andlise da proposta de alteragao ao artigo 90.2 do RMD, foi acordado
retirar a proposta de alteragdo ao artigo 90.2 e aditar um novo numero ao artigo 70.2

com a seguinte redagio:

“Ndo sio agendadas aulas, semindrios ou elementos de avaliagdo oral ap6s a data do

fim das aulas fixada no calendario escolar.”
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Aditamento de artigo 20.2-A

Proposta dos Conselheiros discentes de 25/05/2025
Artigo 20.2-A
Tempo parcial

1 — O ciclo de estudos conducente ao grau de mestre pode ser realizado em tempo
parcial, nomeadamente, no caso dos trabalhadores-estudantes.

2 — Cada ano em tempo parcial corresponde a meio ano em tempo integral,
nomeadamente para efeito de duragio maxima e minima do ciclo de estudos.

3 — O numero de anos em que um mestrando pode estar inscrito em regime de
tempo parcial ndo pode ultrapassar os dois, sem prejuizo da aplicagdo das regras de
contagem previstas no numero anterior as prorrogagdes do prazo previstas no
artigo 52.2

4 — Ao regime de tempo parcial aplica-se um valor proporcionado de propinas.

Excerto da ata da reuniio da Comissio de Acompanhamento dos Mestrados e
Doutoramentos de 29/05/2025

Artigo 20.2-A: aditamento de novo artigo

A Conselheira Joice do Carmo indicou que o aditamento visa permitir a realizagdo do
curso de mestrado a tempo parcial, estabelecendo-se um regime analogo ao previsto
para o Doutoramento.

A Coordenadora da Comisséo clarificou que atualmente ja é possivel realizar o ciclo
de estudos de mestrado a tempo parcial. O Regulamento do estudante em regime
geral a tempo parcial da Universidade de Lisboa, aprovado pelo Despacho
2306/2015, aplica-se aos estudantes de licenciatura e de mestrado e permite a
realiza¢do do mestrado em tempo parcial.

A Coordenadora referiu ainda que este regime é distinto do regime aplicavel ao
Doutoramento (cuja habilitagdo resulta do Regulamento de Estudos Pds-graduados
da Universidade de Lisboa), ndo podendo, assim, aceitar-se a redagao proposta para
o novo artigo 20.2-A. Em particular o n.2 2 do artigo 20.2-A néo é aplicavel a fase da
dissertagdo, atendendo a que a fase de elaboragédo da dissertagdo tem uma duragao
inferior a um ano (por exemplo, no Mestrado em Direito e Pratica Juridica a fase da
dissertacdo é entregue depois de 5 meses e até 6 meses). [gualmente a inclusdo da
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prorrogagdo dos prazos nio encontra apoio no Regulamento da Universidade de
Lisboa. Acresce que o Regulamento do estudante em regime geral a tempo parcial da
Universidade de Lisboa estabelece prazos de inscri¢do (anualmente, no inicio de
cada ano letivo), limites (numero méaximo de créditos a que o estudante se pode
inscrever) que nio podem ser alterados por um Regulamento da FDUL.

Mais informou que relativamente ao n.2 4 do artigo 20.2-A da contraproposta de
alteragdo ao RMD, esta disposigdo resulta ja do n.2 2 do artigo 4.° do Regulamento
do estudante em regime geral a tempo parcial da Universidade de Lisboa.

Acordou-se incluir um artigo 20.2-A que clarifique a admissibilidade da realizagdo
do curso de mestrado a tempo parcial, remetendo para o Regulamento do estudante
em regime geral a tempo parcial da Universidade de Lisboa, aprovado pelo Despacho
2306/2015.

Foi acordado que os Conselheiros discentes apresentariam uma nova proposta de
redagao.

Proposta de alteragio (Coordenadora da Comissio)
Artigo 20.2-A
Tempo parcial

0 ciclo de estudos conducente ao grau de mestre pode ser parcialmente realizado
em tempo parcial, nos termos definidos no Regulamento do estudante em regime
geral a tempo parcial da Universidade de Lisboa, aprovado pelo Despacho
2306/2015.
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Doc. 3

Ata da reunido da Comissio de Acompanhamento dos Mestrades e Doutoramentos

de 29 de maio de 2025

A Comissdo de Acompanhamento dos Mestrados € Doutoramentos reuniu, por
Zoom, no dia vinte e nove de maio de dois mil e vinte e cinco, pelas catorze horas, em
reunido presidida pela Coordenadora da Comiss@o Ana Soares Pinto, com a presenga dos
Conselheiros docentes Raquel Franco e Gongalo Fabido e dos Conselheiros discentes
Joice do Carmo e Upanhasso Junior.

A Conselheira Joice do Carmo informou que o Conselheiro discente Rodrigo Silva
ndo estava presente por motivos profissionais.

A AAFDL esteve representada pela vogal de Mestrados Ana Miranda.

A ordem de trabalhos, constante da convocatoria, foi a seguinte:

1. Aprovagdo das atas das reunides anteriores

2. Analise da contraproposta em track changes a proposta de alteragdo do
Regulamento de Mestrados e Doutoramento (RMD)

3. Outros assuntos,

No periodo antes da ordem de trabalhos, o Conselheiro Upanhasso Junior
questionou a ndo admissibilidade de substitui¢io de Conselheiros na Comissdo. A
Coordenadora da Comissdo clarificou que os membros das Comissdes sdo eleitos pelo
Plenario do Conselho Pedagdgico para cada Comissdo, ndo sendo designados membros
suplentes, nem se prevendo a possibilidade de substituicdo — contrariamente ao que
sucede no Plenario para o qual sdo eleitos membros efetivos € membros suplentes. Nestes
termos, sendo admissivel a presenga de outros Conselheiros Pedagogicos nas reunides,
somente os membros eleitos pelo Plenario dispdem de direito de voto na Comisséo. A
Conselheira Joice do Carmo referiu que, nem sempre, conseguem participar nas reunides
da Comisséo e que deveria ser possivel assegurar a substitui¢éo por outro Conselheiro.

Sobre esta questdo foram analisados os artigos do Regulamento Interno do
Conselho Pedagdgico.

Os Conselheiros Raquel Franco e Gongalo Fabido recordaram que sempre que €
necessario substituir um membro da Comisséo € necessaria uma delibera¢do do Plenario
do Conselho Pedagdgico, os membros sdo eleitos para Comissdes em especifico.

Esclarecidas as questdes prévias, deu-se inicio a discusséo do ponto primeiro da
ordem de trabalhos.

A Conselheira Joice do Carmo solicitou o adiamento da aprovacéo das atas para a
reunido subsequente para permitir a anélise das atas das reunides anteriores.

A Coordenadora da Comissdo recordou que as atas das reunides anteriores tinham
circulado sempre com as convocatorias das reunides — as atas de 21 e 27 de fevereiro, no
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mail de convocatoria da reunifio de 4 de abril € em convocatérias subsequentes; a da
reunido de 4 de abril, no mail de convocatoria de 8 de abril — tendo inclusivamente sido
solicitada uma alteragdo pela Conselheira Joice do Carmo, a qual foi incorporada na ata
e circulada nas convocatdrias subsequentes; a da reunido de 8 de abril na convocatoria
para a reunido de 22 de abril. As atas ndo puderam ser aprovadas anteriormente por falta
de quérum e foram todas circuladas, incluindo a da reunido de 22 de abril, com a
convocatoria para a presente reunido.

A Conselheira Joice do Carmo propds que a aprovagdo das atas tivesse lugar
somente no final da reunidio. Todos concordaram.

Iniciou-se a andlise do ponto segundo da ordem de trabalhos, anélise da
contraproposta em track changes a proposta de alteragdo do RMD. Tendo-se constatado
que a contraproposta apresentada pelos Conselheiros discentes (remetida por e-mail de
dia vinte e cinco de maio) eliminara, em alguns artigos, a proposta inicialmente
apresentada, foi efetuada pelo Conselheiro Gongalo Fabido a comparagio dos dois
documentos e posteriormente compartilhado o documento comparado na reunido zoom
para facilitar o trabalho de analise da proposta € contraproposta.

A Conselheira Joice do Carmo procedeu a apresentagdo da contraproposta dos
Conselheiros discentes. Decidiu-se proceder a uma analise na especialidade das
alteragdes constantes da contraproposta.

Artigo 13.° RMD: alteragio ao n.” §

A Conselheira Joice do Carmo indicou que a alteragdo visa clarificar que o ensino a
distancia depende de acreditagdo junto da A3Es, uma vez que muitos estudantes de
mestrado e doutoramento retiram da atual redag3o a possibilidade de realizagdo do curso
a distancia, o que ndo é permitido.

A Coordenadora recordou que o n.° 5 do artigo 13.° do RMD foi introduzido em momento
em que a FDUL apresentou pedido de acreditagdo de um curso de mestrado a disténcia,
mas que, ndo tendo a A3Es aprovado a realizaggo do curso a distancia, a FDUL néo pode
lecionar aulas de mestrado e doutoramento a distancia.

Considerou-se ndo existirem obstaculos a clarificagdo proposta.

Alteragdo foi aprovada por unanimidade.

Artigo 14.° RMD: alteragéo ao n.° 4 e lapso relativamente a eliminagio do n.° 6
N.°4

A Conselheira Joice do Carmo indicou que a alteragfo visa clarificar que, em caso de
interrupgdo da inscrigdo, ndo € necessario pedir reingresso.

A Coordenadora da Comissdo considerou que as alteragdes propostas sdo incompativeis
com diplomas legais e regulamentares.
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Em primeiro lugar, o aditamento de que “o termo do ano letivo, ndo se confunde com o
periodo de aulas” suscita duvidas sobre a sua compatibilidade com o calendario escolar,
designadamente, com a alinea c), do artigo 5.° do Decreto-Lei 42/2005 que determina que
o ano curricular € cumprido num periodo de 36 a 40 semanas, admitindo-se ajustamentos
entre as datas dos inicios e fins de semestres, fixagdo do periodo de férias e interrupgdo
entre semestres.

Em segundo lugar, o aditamento “sem necessidade de pedido de reingresso” ¢
desnecessério, porque nunca seria possivel o reingresso nesta situagdo. Nos termos do
Regime de Reingresso, definido pela Portaria 181-D/2015 (alterado pelas Portarias
305/2026, 249-A/2019 e 150/2020), na alinea b), do seu n.° 5 “podem requerer o
reingresso num par/instituigdo/curso os estudantes que ndo tenham estado inscritos nesse
par/institui¢do/curso no ano letivo anterior aquele em que pretendem reingressar.”

A alteragdo foi rejeitada.

N.°6

A Coordenadora da Comisséo questionou se a contraproposta eliminava o n.° 6 do artigo
14.° ou se se tratava de um lapso — atendendo a que este n.° aparecia como eliminado na
contraproposta.

Com efeito, independentemente da concordédncia ou discordancia com a disposigdo que
determina que “6 — N&o ha lugar a suspensdo da contagem dos prazos durante a
realizagdo da componente curricular do doutoramento ou do mestrado, podendo o
estudante em alternativa requerer a anulac8io da inscri¢do e candidatar -se a posteriores
edi¢cdes dos cursos. , esta disposigdo corresponde ipsis verbis ao disposto no n.° 6 do
artigo 10.° do Regulamento de Estudos Pés-graduados da Universidade de Lisboa.

Consequentemente, a eliminagdo deste n.° seria manifestamente incompativel com um
Regulamento da Universidade de Lisboa que prevalece sobre o Regulamento da FDUL.

A Conselheira Joice do Carmo confirmou que se tratava de um lapso e que a
contraproposta ndo procedia a eliminag¢8o deste n.° 6 do artigo 14.°.

Artigo 19.° RMD: alterag¢do dos n.°s 2 a §

A Conselheira Joice do Carmo indicou que a alteragdo visa permitir a equivaléncia de
formagdo realizada pelos estudantes na FDUL e em outras Faculdades portuguesas e
estrangeiras.

A Coordenadora da Comisséo considerou que as alteragdes propostas careciam de
adequada ponderagéo e revisdo, nomeadamente, de legistica. Com efeito, o Regulamento
da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa, em Portugal, deve ter uma linguagem
técnico-juridica precisa e cuidada, devendo ser evitadas construgdes frasicas e expressdes
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que ndo correspondam a portugués de Portugal (exemplo “eletiva”, “cursada”).

Acresce que € necessario distinguir os casos de equivaléncias, dos casos de acreditagéo.
Com efeito, o regime da acreditagdo ¢ regulado pelo Regulamento de creditagdo e
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integragdo curricular de experiéncias profissionais ¢ formagdo académicas da
Universidade de Lisboa, aprovado pelo Despacho 6604/2018, que aprova as normas
definidas no RIGDES (Regime Juridico dos Graus e Diplomas do Ensino Superior,
aprovado pelo Decreto-Lei 74/2006, com as subsequentes alteragdes). Assim, as
alteragdes aos n.% 2 e 3 carecem de ponderagio e estudo aprofundado dos regimes
juridicos, sugerindo-se, designadamente, consulta 3 Comissio de Equivaléncias da
FDUL.

Os Conselheiros discentes concordaram estudar o assunto e apresentar uma nova proposta
de redagé@o.

A Coordenadora da Comissdo acrescentou que, sem prejuizo do estudo, as alteragdes
propostas ao n.° 4 parecem ser incompativeis com o Despacho Reitoral de criagdo dos
Mestrados da FDUL. Com efeito, niio é possivel tornar unidades curriculares obrigatorias
em unidades curriculares de opgio livre, quando estas ndo constem do leque de unidades
curriculares de opgdo livre constante do Despacho Reitoral de criagdo do curso e
acreditado pela A3Es. Defendeu a adequagdo da manutengdo da limitagio da
possibilidade de solicitar dispensa de unidade curricular somente a unidades curriculares
opcionais.

Foi acordado introduzir a possibilidade de dispensa da unidade curricular de metodologia
de investigagdo cientifica, em termos analogos aos da admissibilidade de dispensa no
curso de Doutoramento.

Foi acordado que os Conselheiros apresentariam uma nova proposta de redagdo ao artigo.

Artigo 20.°-A: aditamento de novo artigo

A Conselheira Joice do Carmo indicou que o aditamento visa permitir a realizagdo do
curso de mestrado a tempo parcial, estabelecendo-se um regime analogo ao previsto para
o Doutoramento.

A Coordenadora da Comissdo clarificou que atualmente ja é possivel realizar o ciclo de
estudos de mestrado a tempo parcial. O Regulamento do estudante em regime geral a
tempo parcial da Universidade de Lisboa, aprovado pelo Despacho 2306/2015, aplica-se
aos estudantes de licenciatura e de mestrado e permite a realizagio do mestrado em tempo
parcial.

A Coordenadora referiu ainda que este regime é distinto do regime aplicavel ao
Doutoramento (cuja habilitagdo resulta do Regulamento de Estudos P6s-graduados da
Universidade de Lisboa), ndo podendo, assim, aceitar-se a redag@o proposta para 0 novo
artigo 20.°-A. Em particular o n.° 2 do artigo 20.°-A ndo ¢ aplicavel a fase da dissertago,
atendendo a que a fase de elaboragio da dissertagdo tem uma duragéo inferior a um ano
(por exemplo, no Mestrado em Direito e Prética Juridica a fase da dissertagdo ¢ entregue
depois de 5 meses e até 6 meses). Igualmente a inclus@o da prorrogagdo dos prazos ndo
encontra apoio no Regulamento da Universidade de Lisboa. Acresce que o Regulamento
do estudante em regime geral a tempo parcial da Universidade de Lisboa estabelece
prazos de inscrigdo (anualmente, no inicio de cada ano letivo), limites (nimero maximo



de créditos a que o estudante se pode inscrever) que ndo podem ser alterados por um
Regulamento da FDUL.

Mais informou que relativamente ao n.° 4 do artigo 20.°-A da contraproposta de alterag&o
ao RMD, esta disposigéo resulta ja do n.° 2 do artigo 4.° do Regulamento do estudante
em regime geral a tempo parcial da Universidade de Lisboa.

Acordou-se incluir um artigo 20.°-A que clarifique a admissibilidade da realizagdo do
curso de mestrado a tempo parcial, remetendo para o Regulamento do estudante em
regime geral a tempo parcial da Universidade de Lisboa, aprovado pelo Despacho
2306/2015.

Foi acordado que os Conselheiros discentes apresentariam uma nova proposta de redagéo.

Artigo 43.°-A: alteragdo n.° 2, n.° § e aditamento n.” 7
N.°2

A Conselheira Joice do Carmo informou que com estas alteragdes se pretende que os
docentes sejam obrigados a divulgar os critérios avaliagdo, o programa e a bibliografia
“antes do inicio do ano letivo e até a abertura do periodo de inscri¢gdo nas turmas”,
estabelecendo-se que “sera aplicado, por padréo, o elemento do relatorio final ao término
do ano letivo”. A definigdo destes elementos facilita a escolha das unidades curriculares
por parte dos estudantes, tendo em conta os temas e os regimes de avaliagdo que melhor
se adequam a cada estudante.

O Conselheiro Gongalo Fabifio considerou ser dificil elaborar uma grelha de corregédo
para trabalhos de mestrado e doutoramento e, apelando, a sua experiéncia da licenciatura
considerou que a definigdo de grelhas de corregéio fixas retira flexibilidade & ponderagéo
da avaliagio, em prejuizo dos estudantes. O essencial € estabelecer-se a obrigagdo de dar
feedback aos estudantes.

A Conselheira Joice do Carmo defendeu que a defini¢éo dos critérios de avaliagdo ira
obrigar os professores a dialogar com os alunos, caso considerem necessario alterar os
critérios.

A Conselheira Raquel Franco defendeu que o importante € que os programas das unidades
curriculares sejam publicados atempadamente € que sejam conhecidos os elementos de
avaliagdo. Quando se especifica a percentagem de cada elemento, por exemplo, a
atribuigdo de 35% a participagéo e o estudante nédo participa, mas tem um bom trabalho,
um bom teste, o Professor tera de atribuir 0 na participagéo, o que tera efeitos negativos
na nota final do estudante. Quando um professor identifica varios elementos de avaliagdo
podera ponderar o peso atribuido a cada elemento, tendo em conta o elemento que melhor
se adequa a cada estudante, o que nédo sucede quando o peso de cada elemento € fixado
antecipadamente.

A Coordenadora da Comisséo considerou que seria preferivel uma redagéo mais préxima
da redagdo vigente, que estabelece que “A avaliagdo do estudante em cada unidade
curricular comporta cumulativamente elementos orais elementos escritos a escolha do
professor regente o qual divulga o critério adotado até ao final da primeira semana de
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aula.”, devendo proceder-se a identificagdo dos elementos que se pretendem alterar e
concentrar-se as alteragdes nesses elementos, mantendo a redagéo vigente quanto ao mais.

Mais disse que, estabelecer como prazo “até a abertura do periodo de inscrigdo nas
turmas” é, na pratica, de dificil aplicagdo — a titulo exemplificativo, a primeira fase das
candidaturas aos mestrados e doutoramentos para o préximo ano letivo decorreu de trés
a vinte e oito de fevereiro de dois mil e vinte e cinco e o correspondente periodo de
matriculas de trés a dez de abril de dois mil e vinte e cinco, ora, os estudantes colocados
nesta fase tiveram de escolher a turma logo nesse momento e em abril a distribui¢do do
servigo docente para o proximo ano letivo ainda néo tinha sido aprovada.

A Conselheira Joice do Carmo manifestou ter diividas sobre qual o momento da escolha
das turmas.

A vogal da AAFDL Ana Miranda confirmou que, em dois mil e vinte e quatro, quando se
candidatou, teve de escolher as unidades curriculares e as turmas muito antes do inicio
das aulas.

Considerou-se que a previsdo de divulgagdio até ao fim da primeira semana de aulas
poderia ser alterada, podendo antecipar-se esse momento. A questdo carece de
ponderagio, tendo-se admitido a possibilidade de divulgagdo até ao inicio do ano letivo.

Relativamente a cristalizagfio dos critérios e dos elementos de avaliagio, a Coordenadora
da Comiss&o mencionou que € necessério ter presente que a dimensdo da turma pode
implicar uma reponderagdo dos elementos de avaliagdo — uma turma com muitos alunos
¢ uma turma com poucos alunos implicam a reponderagio das estratégias de ensino € de
avaliagfo e exigem, consequentemente, flexibilidade.

Foi acordado que os Conselheiros discentes apresentariam uma nova proposta de redagéo.

N.° §: alteracdo

A Conselheira Joice do Carmo informou que com esta alteragéo pretende-se a substitui¢do
da referéncia a papers cientificos por paper cientifico, uma vez que no mestrado em
direito e ciéncia juridica a unidade curricular de metodologia de investigagdo cientifica
tem a duragdo de um unico semestre.

Considerou-se que a duragdo das unidades curriculares de metodologia no mestrado em
direito e ciéncia juridica (um semestre) e no mestrado em direito e pratica juridica (dois
semestres com notas distintas em cada semestre €, por vezes, com professores distintos)
justificariam a alteragdo proposta.

A alteragdo foi aprovada por unanimidade.

N.°7: aditamento de um novo n.° 7 com consequente renumeragio dos n.’s seguintes

A Conselheira Joice do Carmo informou que com esta alteragdo se pretende definir um
prazo para a classificagdo das unidades curriculares de metodologia de investigagéo
cientifica para evitar delongas na atribuig#io das notas, propondo que a nota fosse atribuida
“no periodo de 45 dias corridos da data do ultimo elemento de avaliag@o entregue ou
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realizado.”. Recordou os exemplos, analisados no ultimo plenario do Conselho
Pedagdgico, de docentes que em maio ainda ndo tinham atribuido as notas de metodologia
de investigagdo cientifica do mestrado em direito e ciéncia juridica, cujas aulas
terminaram no final de janeiro.

O Conselheiro Upanhasso Junior informou, as 16h45, que teria de se ausentar da
reunifio, porque tinha uma consulta médica. Atendendo a que a Conselheira Raquel
Franco informara que somente poderia participar na reunido até as 17h, considerou-se que
ndo haveria inconveniente na saida do Dr. Upanhasso Jinior, uma vez que nfo se
concluiria a andlise do documento e que se teria de revisitar alguns dos artigos ja
analisados, uma vez que se acordara que os Conselheiros discentes apresentariam novas
propostas de redag@o.

A discussédo do aditamento ao n.° 7 prosseguiu.

O Conselheiro Gongalo Fabido concordou com a definigdo de um prazo, sugerindo a
substituicdo dos 45 dias corridos por 30 dias uteis — prazo que corresponde
aproximadamente a 45 dias seguidos.

A Conselheira Raquel Franco manifestou-se favoravel a uma autoregulagdo das turmas
de metodologia de investigagéo cientifica.

A Coordenadora da Comissé@o propds a ponderagio da defini¢do da atribui¢do da nota no
periodo de 30 dias uteis apds o final do semestre respetivo.

A Conselheira Joice do Carmo considerou que a restrigdo a cada semestre permitiria
impedir a acumulagdo de trabalhos no final do ano letivo.

A Conselheira Raquel Franco informou que teria de sair da reunigo.

A Coordenadora da Comisséo solicitou que, antes da saida da Conselheira Raquel
Franco, se regressasse ao ponto primeiro da ordem de trabalhos e se submetesse a
aprovacdo as atas das reunides anteriores — conforme acordado no inicio da reunifo.

As atas das reunides de vinte e de vinte e sete de fevereiro, bem como de quatro,
oito e vinte e dois de abril foram aprovadas por unanimidade dos Conselheiros presentes
nas respetivas reunides.

Foi acordado que os Conselheiros discentes remeteriam nova redagfio das
propostas de alteragdo aos artigos 19.°, 20.°-A e 43.°.

Foi ainda acordado que a nova reunido da Comissédo seria agendada & margem da
reunifio Plenaria do Conselho Pedagégico, que teria lugar no dia cinco de junho de dois
mil e vinte e cinco.

A reunido foi encerrada pelas dezassete horas e quinze minutos.

A Coordenadora da Comissido



Prof.? Doutora Ana Soares Pinto



PROPOSTA DE ALTERAGAOC AO REGULAMENTO DO MESTRADO E DO DOUTORAMENTO DA

FACULDADE DE DIREITO DA UNIVERSIDADE DE LISBOA

NO CONTEXTO DA REALIZAGAO DAS JORNADAS PEDAGOGICAS ORGANIZADAS PELO CONSELHO
PEDAGOGICO, EM ESTREITA COLABORAGAO COM A DIREGCAO DA FACULDADE DE DIREITO DA

UNIVERSIDADE DE LISBOA E A ASSOCIACAO ACADEMICA DA FACULDADE DE DIREITO DE LISBOA, O
CONSELHO PEDAGOGICO AUSCULTOU A COMUNIDADE ACADEMICA, ATRAVES DE UMA CALL DIRIGIDA
ATODA A ESCOLA, E OUVIU TAMBEM, EM EVENTO PUBLICO, UM VASTO PAINEL DE ESPECIALISTAS EM

PEDAGOGIA NO ENSINO SUPERIOR.

OS TEMAS ABORDADOS NA AUSCULTACAO FORAM 1) O CURRICULUM NO PLANO DE CURSO DOS CICLOS
DE ESTUDO DE LICENCIATURA, MESTRADO E DOUTORAMENTO, 11) 0S TEMPOS DA AVALIAGCAO E DO
FEEDBACK, 111) O ENSINO CRITICO E AS PRATICAS PEDAGOGICAS, E IV) AS NOVAS TECNOLOGIAS E A

INTELIGENCIA ARTIFICIAL.

NA SEQUENCIA DAS JORNADAS PEDAGOGICAS, 0 CONSELHO PEDAGOGICO CONCLUIU PELA
NECESSIDADE DE INTRODUGAO DE ALTERAGGES AO REGULAMENTO DE MESTRADOS E

DOUTORAMENTO DA FACULDADE DE DIREITO DA UNIVERSIDADE DE LISBOA.

A COMPETENCIA DE ALTERACAO AO REGULAMENTO DE MESTRADOS E DOUTORAMENTO £
PARTILHADA ENTRE 0 CONSELHO PEDAGOG!CO E 0 CONSELHO CIENTIFICO, ATENDENDO AO
DISPOSTO NA ALINEA C), DO N.2 1 DO ARTIGO 59.2 DOS ESTATUTOS DA FACULDADE DE DIREITO DA
UNIVERSIDADE DE LISBOA, QUE COMETE A0 CONSELHO PEDAGOGICO COMPETENCIA PARA “C)
APROVAR 0S REGULAMENTOS DE AVALIACAO DOS TRES CICLOS, SOB PROPOSTA DE QUALQUER DOS
SEUS MEMBROS, DO DIRETOR 0U DO CONSELHO CIENTI{FICO.” E NA ALINEA D) DO ARTIGO 49.2 DOS
MESMOS ESTATUTOS, QUE DETERMINA QUE COMPETE AQ CONSELHO CIENTIFICO “APROVAR OS

REGULAMENTOS DOS CURSOS DE MESTRADO E DOUTORAMENTO;".

AssiM, 0 CONSELHO PEDAGOGICO APROVOU A PROPOSTA DE ALTERAGAO ACG REGULAMENTO DE

MESTRADOS E DOUTORAMENTOS E DELIBEROU A SUA REMESSA AO CONSELHO CIENTIFICO, PARA
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EFEITOS DA ALINEA H), DO N.2 1 DO ARTIGO 49.2 DO MESMO REGULAMENTO.

Artigo 1.2

Alteracdo ao Regulamento do Mestrado e do Doutoramento

Os artigos 14.2, 28.°, 432, 51.2, 52.2, 55.2, 56.2, 58.2, 702, 73.2, 752 e 77.2 do /[Formatou: Realce

Regulamento do Mestrado e Doutoramento da Faculdade de Direito da Universidade
de Lisboa, aprovado pelo Despacho n.2 8673/2021, de 1 de setembro, passam a ter

a seguinte redagio:

'——{ Formatada: Justificado

Artigo 14.2

[.] '—‘—‘[ Formatada: Justificado

1—1[.]:a)

-1

b) [.I;

.k

d) Outras situagdes previstas na lei ou socialmente atendiveis, como as decorrentes
do Estatuto dos Estudantes com Necessidades Educativas Especiais.

2—1[.).

3—[.]




Sy

"_{ Formatada: Avango: Esquerda: 0,33 cm




Artigo 20.°-A '_—{ Formatada: Centrado

Tempo parcial

1 — O ciclo de estudos conducente ao grau de mestre pode ser realizado em M*——ﬁma‘ada: Justificado

parcial, nomeadamente, no caso dos trabalhadores-estudantes.
2 — Cada ano em tempo parcial _corresponde a meio ano em tempo integral,

nomeadamente para efeito de duracio maxima e minima do ciclo de estudos Formatou: Tipo de letra: (predefinido) Helvetica, 11 pt,
3 — O ntimero de anos em que um mestrando pode estar inscrito em regime de tempo+-. | Cor do tipo de letra: Preto

parcial ndo pode ultrapassar os dois, sem prejuizo da aplicacéo das regras de contagem

Formatada: Justificado

previstas no nimero anterior as prorrogacées do prazo previstas no artigo 52.°

. [ Formatada: Justificado

D, W ) U —

4 — Ao regime de tempo parcial aplica-se um valor proporcionado de propinas, ___[ Formatou: Tipo de letra: (predefinido) Helvetica, 11 pt,
Portugués (Brasil)
Artigo 28.°
[.-1
1—1[.].
2—[..)

3 — 0 Conselho Cientifico aprova o desdobramento de unidades curriculares em
duas ou mais turmas, sempre que o niimero de estudantes por turma seja superior
a?2s.

4 — Para efeitos do nimero anterior, apés o termo da fase das matriculas, a Divisdo
Académica informa o Conselho Cientifico e o Diretor do niimero de estudantes

inscritos em cada unidade curricular.

5 — [Anterior n.2 4].

5 +— | Formatada: Sem marcas nem numeragao

Artigo 43.2
(-]

1—[.]
2 — [..]. 2-— A avaliaga-eavaliacio do estudante em cada unidade curricular deve
inclui lati lemen . . " lha d

" ‘e._obrigad Jivul : ioscritérios. d

. liacio o i . bibliografi lo inf-cio d
et . ] l -odo de inserica oinscrica Na ause
aciaauséncia de eriterioscritérios previamente definidos. seraserd aplicado, por



3 — O professor regente deve, ao longo do semestre, dar aos estudantes’_“[Formatada: Direita: 0 cm

feedback regular sobre a sua prestagao e feedback especifico sobre a preparagdo do
trabatho a apresentar.

4 — Os elementos escritos de avaliagdo integram necessariamente:

4 a) A elaboragdo de um relatério final, pelo estudante; ou ‘—_[Formatada: Avango: Esquerda: 0,02 cm, Direita: 0 cm,

Sem marcas nem numeragao

b) A elaboragdo de um paper cientffico por semestre letivo.
Formatada: Direita: 0 cm

|
)

5 — Nas unidades curriculares de metodologia de investigacdo cientifica, o
professor regente pode dispensar a elaboragdo do relatério final ou des do_is
paper_s—cientificos, desde que tenha definido outros elementos escritos de
avaliagdo.

6 _— Os relatérios, bem como o conjunto dos dois papers cientificos, tém um limite
de 11000 palavras, a espago e meio e letra tipo 12 (espago um e letra 10 ou 11,
nos rodapés), com exclusdo de indice, bibliografia e anexos documentais.

7 - Na uni rricular m logi in igacio cientifi rofi r

Formatou: Tipo de letra: Italico

Formatou: Tipo de letra: Italico

dos papers, /(Formatou: Tipo de letra: Italico

Formatou: Tipo de letra: itdlico

Formatada: Avango: Esquerda: 0 ¢m, Primeira linha: O

810 - Osrelatérios devem ser entregues pelo estudante, até ao dia 30-dejunhe3 1

de agosto, em suporte digital nos competentes servigos da Faculdade, com

conhecimento ao respetivo professor regente.



911 — Os competentes servigos da Faculdade notificam os professores regentes,

no prazo de 24 horas a contar daquela data, da disponibilidade da consulta dos

relatérios em plataforma digital.

ificati resul i
+113 — [Anterior n.2 7).
1214 — [Anterior n.2 8].
1315 — [Anterior n.2 9].

14— [Anterior n.2 10].

16

17 — Os estudantes gue tenham sido aprovados no curso de especializacdo com Formatada: Avanco: Pendente: 0,56 cm, Com numeros
classificac3o o final meé-dia inferior a 14 valores podem inscrever-se no ano letivo + Nivel: 1 + Estilo de numeragdo: 1, 2, 3, ... + Iniciar em:
sequinte para frequentar até duas unidades curriculares que correspondam a dezoito 5 + Alinhamento: A esquerda + Alinhado a: 0,56 cm +

unidades de crédito cada, ou em uma unidade curricular que corresponda a dezoito Avango: 0,56 cm

unidades de crédito e outra que corresponda a seis unidades de crédito.fAnterior
B2 11 B - /‘ Formatou: Tipo de letra: (predefinido) Helvetica, 11 pt,

Portugués (Brasil)

15

Formatada: Sem marcas nem numeragao ]

Artigo 51.°
[-]
1—1[.])
2 — A mudanga de tema ou de titulo de dissertagio, de Professor orientador ou de
ambos, ndo d4 lugar a prorrogagio do prazo de entrega da dissertagdo de mestrado
3—1.).
4 — E admitida a mudanga de titulo da dissertagio, a requerimento do mestrando,
mediante parecer positivo do orientador e comunicagdo aos competentes servigos
da Faculdade.



Artigo 52.2
[-]

1 — No Mestrado em Direito e Pratica Juridica, a dissertagio de mestrado é entregue
até oitoseis meses ap6s a data de comunicacdo ao estudante do deferimento de
passagem a fase de dissertagao.

2 — No Mestrado em Direito e Ciéncia Juridica, a dissertagdo final é apresentada até

um ano apoés a data de comunicagdo ao estudante do deferimento de passagem a

fase de dissertagao.

4—1[.]
5 - Quando a dissertacéo for enviada por via postal, considera-se a data de expedigdo

para efeito do cumprimento do prazo referido neste artigo., /{ Formatou: Portugués (Portugal)

+— | Formatada: Sem marcas nem numeragio

Artigo 55.2
(-]
1 — O ato piblico de defesa da dissertacdo de mestrado é agendado, sem prejuizo

do periodo de férias letivas, no prazo de 40 dias tteis a contar:

a)[.l;
b) [...].
2—[.]
Artigo 56.2
[..]

1 — O juri para apreciagdo da dissertacido de mestrado é nomeado, sem prejuizo do
periodo de férias letivas, no prazo de 30 dias titeis apés a entrega da dissertagao, por
despacho do Diretor da Faculdade:

a) [.;

b) [...].

2—1[.].



3—[.]
4—[.].
5—1{[.]
6—[.]
Artigo 58.2
[.]

1 — Nos 30 dias uteis seguintes a sua constitui¢do, o jiri constituido pode, por uma
unica vez, deliberar no sentido da necessidade de reformulagdo da dissertagao,
dispondo entdo o estudante de um perfodo de 60 dias titeis a contar da notificagdo

para proceder a reformulacio, salvo se declarar que a pretende manter tal como a

apresentou.

2 — A deliberagio referida no niimero anterior é fundamentada com referéncia aos

pontos da dissertagdo carecidos de reformulacdo, podendo remeter para um

parecer preparado pelo professor orientador ou o professor encarregado da

arguigao.
3 — [anterior n.2 444]
4 — [anterior n.2 5]

5 — {anterior n.2 6]

Artigo 70.2
[-]
1—1[.].2
— [..].
3 — O professor regente deve, ao longo do semestre, dar aos estudantes

feedback regular sobre a sua prestagdo e feedback especifico sobre a

preparagido do trabalho a apresentar.

4 — Os elementos escritos de avaliagdo integram necessariamente:
4 a) A elaboragio de um relatdrio final, pelo estudante; ou

b) A elaboragio de um paper cientifico por semestre letivo.

—

Formatada: Avango: Esquerda: 0,02 cm, Sem marcas
nem numeracao




5 — Nas unidades curriculares de metodologia de investigag¢io cientifica, o professor
regente pode dispensar a elaboragdo do relatério final ou dos dois papers cientificos
desde que tenha definido outros elementos escritos de avaliagdo.

6 — Os relatérios, bem como o conjunto dos dois papers cientificos, tém um limite

de 20000 palavras, a espago e meio e letra tipo 12 (espago um e letra 10 ou 11, nos

rodapés), com exclusio de {ndice, bibliografia e anexos documentais.

7 — Os relatorios devem ser entregues pelo estudante, até ao dia 30-dejunhe31 de
agosto, em suporte digital nos competentes servigos da Faculdade, com
conhecimento ao respetivo professor regente.

8 — Os competentes servigos da Faculdade notificam os professores regentes, no
prazo de 24 horas a contar daquela data, da disponibilidade da consulta dos
relatérios em plataforma digital.

9 — O professor regente pondera livremente os elementos de avaliagio de que

dispuser sobre o estudante e atribui, até ao dia 31-dejulhelS de outubrg, uma

nota final, de 0 a 20 valores.

10 — Relativam rimeir r ribui n 2
n ri 45 di rri ntr r.
11- lun r pela entr m relatério em ituicd n
I, sen nsider m ini lemen ri liacdo.

Formatada: Avanco: Esquerda: 0,56 cm, Sem marcas
nem numeragao

4012 {- [Anterior n.2 6].

41— [Anterior n.2 7].

13

14 - riorn.2 8].

15 — [Anterior n.2 Formatada: Avanco: Pendente: 0,56 cm, Com nimeros

+ Nivel: 1 + Estilo de numeragdo: 1, 2, 3, ... + Iniciar em:
7 + Alinhamento: A esquerda + Alinhado a: 0,56 cm +
Avango: 0,56 cm

16 — Os estudantes gue tenham sido aprovados no curso de doutoramento com
classificacédo o final me dia inferior a 15 valores podem inscrever-se no ano letivo

sequinte para frequentar até duas unidades curriculares que correspondam a dezoito
unidades de crédito cada, ou em uma unidade curricular que corresponda a dezoito

[ A . ° 8] Portugués (Portugal)

Formatada: Avango: Esquerda: 0 cm, Pendente: 0,02
cm, Sem marcas nem numeragao

unidades de crédito e outra que corresponda a seis unidades de crédito, /{ Formatou: Tipo de letra: (predefinido) Cambria, 12 pt,

Artigo 73.2
[..]



1 —— O acesso a fase da tese depende, salvo nos casos excecionais previstos nos
nuu-meros seguintes, de aprovacdo no curso de doutoramento com nota minima de 15
valores de mée-dia final.

"_—[ Formatada: Justificado

2 — Os titulares de grau de mestre com pelo menos 16 valores de classificacédo e-estdao
o dispensados do curso de doutoramento gquando, mediante apresentacio de pedido de
acesso direto a fase de preparacio da tese de doutoramento ao Consetho Cientifico,
acompanhado de projeto de tese e parecer do professor orientador pretendido, com

B

declaragio de aceitagao deste ultimo, rednam as sequintes condicdes f=}—2—,

F=1a)

.

b) O candidato detenha um curriculo escolar, cientifico ou profissional que seja

reconhecido como atestando as competéncias para o acesso direto a fase de

preparacdo da tese; c) [...];

d)[...).

3 — Podem ainda requerer acesso direto a fase de preparagdo da tese de
doutoramento, mediante pedido apresentado ao Conselho Cientifico
acompanhado dos elementos referidos no niimero anterior, os estudantes que
tenham sido aprovados no curso de especializagio do ciclo de estudos de mestrado
com uma média ndo inferior a 18 valores.

4 — 0 tema proposto para a tese de doutoramento deve ser formal e materialmente

conforme a especialidade do doutoramento.

5—1[.]
Artigo 75.2
[-]
1—[.].
2—1I.]
3—[.]
34 4—[.])

5 — E admitida a mudanca de titulo da tese, a requerimento do doutorando,
mediante parecer positivo do orientador e comunicagdo aos competentes servigos

da Faculdade.

Artigo 77.2

; Formatou: Tipo de letra: (predefinido) Helvetica, 11 pt,
Portugués (Brasil)

|




[-]
1 — A tese é entregue no prazo de trés anos a contar da data da notificagdo ao

estudante da aprovagdo do tema e do professor orientador pelo Conselho

Cientffico.
2—1[.]
3—[.]
4—1[.]»

‘—“_( Formatada: Avango: Esquerda: 0,33 cm
Artigo 90.° "‘_‘1 Formatada: Centrado

Trabathadores-estudantes

Os prazos fixados no presente requlamento tém em conta que os ciclos de estudos de <——~{|:°.-matada: Justificado

mestrado e de doutoramento sdo vocacionados para estudantes que exercem<+—
profissdes ou estagios profissionais e, por conseguinte, nda-o sdo prorrogaveis com

esse fundamento, nem sido remarcadas_aulas, semindrios ou apresentacdde—es de
trabalhos cientificos apds os prazos requlamentares, sendo-lhes, contudo, garantidos
todos os direitos associados a sua condicéo de trabalhadores-estudantes.,

A

Artigo 2.2

SN

Formatada: Justificado, Espago Depois: 0 pt,
Espagamento entre linhas: simples, Ndo ajustar o
espago entre texto asidtico e texto em latim, Ndo ajustar
0 espago entre texto asiatico e niumeros, Tabulagdes:
0,99 cm, Esquerda + 1,98 cm, Esquerda + 2,96 cm,
Esquerda + 3,95 cm, Esquerda + 4,94 cm, Esquerda +
5,93 cm, Esquerda + 6,91 cm, Esquerda + 7,9 cm,
Esquerda + 8,89 cm, Esquerda + 9,88 cm, Esquerda +
10,86 cm, Esquerda + 11,85 cm, Esquerda

J

rFormatou: Tipo de letra: (predefinido) Helvetica, 11 pt,

Republicagdo
E republicado em anexo ao presente despacho e do qual faz parte integrante o
Regulamento do Mestrado e do Doutoramento da Faculdade de Direito da

Universidade de Lisboa, com a redagio conferida pelo presente despacho.

Artigo 3.2
Entrada em vigor

O presente regulamento entra em vigor no dia seguinte ao da sua publicagio.

ANEXO

(a que se refere o artigo 2.2)

REPUBLICAGAO DO REGULAMENTO DO MESTRADO E DO DOUTORAMENTO DA
FACULDADE DE DIREITO DA UNIVERSIDADE DE LISBOA

[a elaborar quando as alteragdes estiverem fechadas)

Portugués (Brasil)

Formatou: Portugués (Brasil)




Doc. 5

PROPOSTA DE ALTERAGAO AO REGULAMENTO DO MESTRADO E DO DOUTORAMENTO DA

FACULDADE DE DIREITO DA UNIVERSIDADE DE LISBOA

NO CONTEXTO DA REALIZAGAO DAS JORNADAS PEDAGOGICAS ORGANIZADAS PELO CONSELHO
PEDAGOGICO, EM ESTREITA COLABORACAO COM A DIRECAO DA FACULDADE DE DIREITO DA
UNIVERSIDADE DE LISBOA E A ASSOCIAGAO ACADEMICA DA FACULDADE DE DIREITO DE LISBOA, O
CONSELHO PEDAGOGICO AUSCULTOU A COMUNIDADE ACADEMICA, ATRAVES DE UMA CALL DIRIGIDA
ATODA A ESCOLA, E OUVIU TAMBEM, EM EVENTO PUBLICO, UM VASTO PAINEL DE ESPECIALISTAS EM

PEDAGOGIA NO ENSINO SUPERIOR.

OS TEMAS ABORDADOS NA AUSCULTACAO FORAM 1) O CURRICULUM NO PLANO DE CURSO DOS CICLOS
DE ESTUDO DE LICENCIATURA, MESTRADO E DOUTORAMENTO, II) 0OS TEMPOS DA AVALIACAO E DO
FEEDBACK, 111} O ENSINO CRITICO E AS PRATICAS PEDAGOGICAS, E IV) AS NOVAS TECNOLOGIAS E A

INTELIGENCIA ARTIFICIAL.

NA SEQUENCIA DAS JORNADAS PEDAGOGICAS, 0 CONSELHO PEDAGOGICO CONCLUIU PELA
NECESSIDADE DE INTRODUCAO DE ALTERACOES A0 REGULAMENTO DE MESTRADOS E

DOUTORAMENTO DA FACULDADE DE DIREITO DA UNIVERSIDADE DE LISBOA.

A COMPETENCIA DE ALTERACAO A0 REGULAMENTO DE MESTRADOS E DOUTORAMENTO E
PARTILHADA ENTRE O CONSELHO PEDAGOGICO E 0 CONSELHO CIENTIFICO, ATENDENDO AO
DISPOSTO NA ALINEA C), DO N.2 1 DO ARTIGO 59.° DOS ESTATUTOS DA FACULDADE DE DIREITO DA
UNIVERSIDADE DE LISBOA, QUE COMETE A0 CONSELHO PEDAGOGICO COMPETENCIA PARA “C)
APROVAR 0S REGULAMENTOS DE AVALIACAO DOS TRES CICLOS, SOB PROPOSTA DE QUALQUER DOS
SEUS MEMBROS, DO DIRETOR 0U DO CONSELHO CIENTIFICO.” E NA ALINEA D) DO ARTIGO 49.2 DOS
MESMOS ESTATUTOS, QUE DETERMINA QUE COMPETE A0 CONSELHO CIENT{FICO “APROVAR 0S

REGULAMENTOS DOS CURSOS DE MESTRADO E DOUTORAMENTO;".

AsSSIM, 0 CONSELHO PEDAGOGICO APROVOU A PROPOSTA DE ALTERACAO AO REGULAMENTO DE
MESTRADOS E DOUTORAMENTOS E DELIBEROU A SUA REMESSA A0 CONSELHO CIENTIFICO, PARA

EFEITOS DA ALINEA H), DO N.2 1 DO ARTIGO 49.° DO MESMO REGULAMENTO.

o~


Filipa Dias
Retângulo


Artigo 1.°

Alteragio ao Regulamento do Mestrado e do Doutoramento

Os artigos 14.2, 28.2, 43.2, 51.2, 52.2, 55.2, 56.2, 582, 70.2, 73.2, 75.2 e 77.° do
Regulamento do Mestrado e Doutoramento da Faculdade de Direito da Universidade
de Lisboa, aprovado pelo Despacho n.2 8673/2021, de 1 de setembro, passam a ter

a seguinte redagao:

«Artigo 14.2
(]
1—1[.]:
a) [..];
b) [..I;
o[-l
d) Outras situagdes previstas na lei ou socialmente atendiveis, como as decorrentes

do Estatuto dos Estudantes com Necessidades Educativas Especiais.

2 —1[.].

3—[.])
4—1[..]
5—1[.}
6 — [..].
7 —[])
Artigo 28.2
[-]
1—[..].
2—[..]

3 — 0 Conselho Cientifico aprova o desdobramento de unidades curriculares em
duas ou mais turmas, sempre que o nimero de estudantes por turma seja superior
a25.

4 — Para efeitos do niimero anterior, ap6s o termo da fase das matriculas, a Divisao
Académica informa o Conselho Cientifico e o Direitor do niimero de estudantes

inscritos em cada unidade curricular.

©



5 — [Anterior n.? 4].

Artigo 43.2
[.]

1—[.).
2—[.].
3 — O professor regente deve, ao longo do semestre, dar aos estudantes feedback
regular sobre a sua prestacao e feedback especifico sobre a preparagao do trabalho
a apresentar.
4 — Os elementos escritos de avaliagdo integram necessariamente:
a) A elaboragdo de um relatério final, pelo estudante; ou
b) A elaborag¢ido de um paper cientifico por semestre letivo.
5 — Nas unidades curriculares de metodologia de investigacdo cientifica, o
professor regente pode dispensar a elaboragao do relatério final ou dos dois papers
cientificos desde que tenha definido outros elementos escritos de avaliagao.
6 — Os relatoérios, bem como o conjunto dos dois papers cientificos, tém um limite
de 11000 palavras, a espago e meio e letra tipo 12 (espago um e letra 10 ou 11, nos
rodapés), com exclusdo de indice, bibliografia e anexos documentais.
7 — Os relatérios devem ser entregues pelo estudante, até ao dia 30 de junho, em
suporte digital nos competentes servicos da Faculdade, com conhecimento ao
respetivo professor regente.
8 — Os competentes servigos da Faculdade notificam os professores regentes, no
prazo de 24 horas a contar daquela data, da disponibilidade da consulta dos
relatérios em plataforma digital.
9 — O professor regente pondera livremente os elementos de avaliagdo de que
dispuser sobre o estudante e atribui, até ao dia 31 de julho, uma nota final de 0 a 20
valores.
10 — [Anterior n.2 7].
11 — [Anterior n.2 8].
12 — [Anterior n.2 9].
13 — [Anterior n.2 10].
14 — [Anterior n.2 11].



Artigo 51.2
]
1—1[.]
2 — A mudanga de tema ou de titulo de dissertagdo, de Professor orientador ou de
ambos, ndo da lugar a prorrogagio do prazo de entrega da dissertagdo de mestrado
3—[..]
4 — E admitida a mudanga de titulo da dissertagdo, a requerimento do mestrando,
mediante parecer positivo do orientador e comunicagdo aos competentes servigos

da Faculdade.

Artigo 52.2
[...]

1 — No Mestrado em Direito e Pratica Juridica, a dissertagdo de mestrado é entregue
até seis meses ap6s a data de comunicagdo ao estudante do deferimento de
passagem a fase de dissertagao.
2 — No Mestrado em Direito e Ciéncia Juridica, a dissertagio final é apresentada até
um ano apés a data de comunicagéo ao estudante do deferimento de passagem a fase
de dissertagao.
3—[.)
4—1.]

Artigo 55.2
[-]
1 — O ato piblico de defesa da dissertagdo de mestrado é agendado, sem prejuizo
do periodo de férias letivas, no prazo de 40 dias tteis a contar:
a) [..];
b) [...])-
2—[.]

Artigo 56.2
[--]



1 — O juri para apreciagdo da disserta¢do de mestrado é nomeado, sem prejuizo do
periodo de férias letivas, no prazo de 30 dias uteis ap0s a entrega da dissertagao, por

despacho do Diretor da Faculdade:

a) [.I;

b) [...].

2—1[.]
3—[-]
4 —1.]
5—1[.]
6 — [.].

Artigo 58.2
[...]

1 — Nos 30 dias uteis seguintes a sua constituicao, o juri constituido pode, por uma
tnica vez, deliberar no sentido da necessidade de reformulacao da dissertagdo,
dispondo entdo o estudante de um periodo de 60 dias tteis a contar da notificagdo
para proceder a reformulagio, salvo se declarar que a pretende manter tal como a
apresentou.

2 — A deliberacdo referida no nimero anterior é fundamentada com referéncia aos
pontos da dissertagdo carecidos de reformulagdo, podendo remeter para um
parecer preparado pelo professor orientador ou o professor encarregado da
arguigdo.

3 — [anteriorn.2 4]

4 — [anterior n.2 5]

5 — [anterior n.2 6]

Artigo 70.2
[]]
1—1[.]
2—[.]
3 — O professor regente deve, ao longo do semestre, dar aos estudantes feedback
regular sobre a sua prestagdo e feedback especifico sobre a preparagao do trabalho

a apresentar.



4 — Os elementos escritos de avaliagao integram necessariamente:

a) A elaboragdo de um relatério final, pelo estudante; ou

b) A elaboragdo de um paper cientifico por semestre letivo.

5 — Nas unidades curriculares de metodologia de investigacdo cientifica, o
professor regente pode dispensar a elaboragdo do relatério final ou dos dois papers
cientificos desde que tenha definido outros elementos escritos de avaliagao.

6 — Os relatoérios, bem como o conjunto dos dois papers cientificos, tém um limite
de 20000 palavras, a espago e meio e letra tipo 12 (espago um e letra 10 ou 11, nos
rodapés), com exclusio de indice, bibliografia e anexos documentais.

7 — Os relatérios devem ser entregues pelo estudante, até ao dia 30 de junho, em
suporte digital nos competentes servicos da Faculdade, com conhecimento ao
respetivo professor regente.

8 — Os competentes servicos da Faculdade notificam os professores regentes, no
prazo de 24 horas a contar daquela data, da disponibilidade da consulta dos
relatérios em plataforma digital.

9 — O professor regente pondera livremente os elementos de avaliagdo de que
dispuser sobre o estudante e atribui, até ao dia 31 de julho, uma nota final, de 0 a 20
valores.

10 — [Anterior n.2 6].

11 — [Anterior n.2 7].

12 — [Anterior n.2 8].

13 — [Anterior n.2 9].

Artigo 73.2
[...]

1—1...].
2—1..]):
a) [..]
b) O candidato detenha um curriculo escolar, cientifico ou profissional que seja
reconhecido como atestando as competéncias para'o acesso direto a fase de
preparac¢ao da tese;
[l
d) [...):



3 — Podem ainda requerer acesso direto a fase de preparagdo da tese de
doutoramento, mediante pedido apresentado ao Conselho Cientifico acompanhado
dos elementos referidos no nimero anterior, os estudantes que tenham sido
aprovados no curso de especializa¢cdo do ciclo de estudos de mestrado com uma
média ndo inferior a 18 valores.

4 — O tema proposto para a tese de doutoramento deve ser formal e materiaimente

conforme a especialidade do doutoramento.

5—1[..]
Artigo 75.2
[]
1—1[.]
2—[..]
3—[..]
4 —[..].

5 — E admitida a mudan¢a de titulo da tese, a requerimento do doutorando,
mediante parecer positivo do orientador e comunica¢do aos competentes servigos

da Faculdade.

Artigo 77.2
[-]
1 — A tese é entregue no prazo de trés anos a contar da data da notificagdo ao
estudante da aprovagao do tema e do professor orientador pelo Conselho Cientifico.
2—1[.]
3—1[.]
4 —1J..]»

Artigo 2.2
Republicagdo
E republicado em anexo ao presente despacho e do qual faz parte integrante o
Regulamento do Mestrado e do Doutoramento da Faculdade de Direito da

Universidade de Lisboa, com a redagao conferida pelo presente despacho.



Artigo 3.2
Entrada em vigor

O presente regulamento entra em vigor no dia seguinte ao da sua publicagao.

ANEXO

(a que se refere o artigo 2.9)

REPUBLICACAO DO REGULAMENTO DO MESTRADO E DO DOUTORAMENTO DA
FACULDADE DE DIREITO DA UNIVERSIDADE DE LISBOA

[a elaborar quando as alteragdes estiverem fechadas]

LN



PROPOSTA DE ALTERACAO AO REGULAMENTO DO MESTRADO E DO DOUTORAMENTO DA

FACULDADE DE DIREITO DA UNIVERSIDADE DE LISBOA

NO CONTEXTO DA REALIZAGAO DAS JORNADAS PEDAGOGICAS ORGANIZADAS PELO CONSELHO
PEDAGOGICO, EM ESTREITA COLABORACAO COM A DIRECAO DA FACULDADE DE DIREITO DA
UNIVERSIDADE DE LISBOA E A ASSOCIAGAO ACADEMICA DA FACULDADE DE DIREITO DE LISBOA, O
CONSELHO PEDAGOGICO AUSCULTOU A COMUNIDADE ACADEMICA, ATRAVES DE UMA CALL DIRIGIDA
A TODA A ESCOLA, E OUVIU TAMBEM, EM EVENTO PUBLICO, UM VASTO PAINEL DE ESPECIALISTAS EM

PEDAGOGIA NO ENSINO SUPERIOR.

OS TEMAS ABORDADOS NA AUSCULTACAO FORAM 1) O CURRICULUM NO PLANO DE CURSO DOS CICLOS
DE ESTUDO DE LICENCIATURA, MESTRADO E DOUTORAMENTO, 11) OS TEMPOS DA AVALIAGCAO E DO
FEEDBACK, 111) O ENSINO CRITICO E AS PRATICAS PEDAGOGICAS, E IV) AS NOVAS TECNOLOGIAS E A

INTELIGENCIA ARTIFICIAL.

NA SEQUENCIA DAS JORNADAS PEDAGOGICAS, 0 CONSELHO PEDAGOGICO CONCLUIU PELA
NECESSIDADE DE INTRODUCAO DE ALTERACOES AO REGULAMENTO DE MESTRADOS E

DOUTORAMENTO DA FACULDADE DE DIREITO DA UNIVERSIDADE DE LISBOA.

A COMPETENCIA DE ALTERACAO AO REGULAMENTO DE MESTRADOS E DOUTORAMENTO E
PARTILHADA ENTRE 0 CONSELHO PEDAGOGICO E 0 CONSELHO CIENTIFICO, ATENDENDO AO
DISPOSTO NA ALINEA C), DO N.2 1 DO ARTIGO 59.2 DOS ESTATUTOS DA FACULDADE DE DIREITO DA
UNIVERSIDADE DE LISBOA, QUE COMETE A0 CONSELHO PEDAGOGICO COMPETENCIA PARA “C)
APROVAR 0S REGULAMENTOS DE AVALIAGCAO DOS TRES CICLOS, SOB PROPOSTA DE QUALQUER DOS
SEUS MEMBROS, DO DIRETOR OU DO CONSELHO CIENT{FICO.” E NA ALINEA D) DO ARTIGO 49.2 DOS
MESMOS ESTATUTOS, QUE DETERMINA QUE COMPETE A0 CONSELHO CIENT{FICO “APROVAR 0S

REGULAMENTOS DOS CURSOS DE MESTRADO E DOUTORAMENTO;".

ASSIM, 0 CONSELHO PEDAGOGICO APROVOU A PROPOSTA DE ALTERACAO AO REGULAMENTO DE
MESTRADOS E DOUTORAMENTOS E DELIBEROU A SUA REMESSA A0 CONSELHO CIENTIFICO, PARA

EFEITOS DA ALINEA H), DO N.2 1 DO ARTIGO 49.° DO MESMO REGULAMENTO.
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Artigo 1.2

Alteragio ao Regulamento do Mestrado e do Doutoramento

Os artigos 13.2, 14.2, 28.2, 51.2, 52.2, 55.9, 56.2, 58.2, 70i4, 73.2, 75.2 e 77.2 do

Regulamento do Mestrado e Doutoramento da Faculdade de Direito da Universidade

de Lisboa, aprovado pelo Despacho n.2 8673/2021, de 1 de setembro, passam a ter

a seguinte redagdo:

«Artigo 13.2

(-]
1 —[..):
2—[.]:
3—=L[.k
4 —[.]:

5 — O curso de especializagio e o curso de doutoramento podem ser organizados
em regime e ensino a distincia, desde que devidamente acreditados e nos termos

estabelecidos pelo Regulamento de Ensino e Avalia¢do a Distancia.

Artigo 14.2
[.]
1—1[.]:
a) [..1;
b) [..I
A [-];

d) Outras situagdes previstas na lei ou socialmente atendiveis, como as decorrentes

do Estatuto dos Estudantes com Necessidades Educativas Especiais.

2—1[.].

3—[.]
4—1.].
5—[.].
6 —[.].

7 —I[.].



Artigo 28.2
[..]

1—1[.]
2—[..]
3 — O Conselho Cientifico aprova o desdobramento de unidades curriculares em
duas ou mais turmas, sempre que o nimero de estudantes por turma seja superior
a 25.
4 — Para efeitos do nimero anterior, ap6s o termo da fase das matriculas, a Divisdao
Académica informa o Conselho Cientifico e o Diretor do nimero de estudantes
inscritos em cada unidade curricular.

5 — [Anterior n.2 4].

3 — O professor regente deve, ao longo do semestre, dar aos estudantes feedback
regular sobre a sua prestacdo e feedback especifico sobre a preparagio do trabalho
a apresentar.

4 — Os elementos escritos de avaliagdo integram necessariamente:

a) A elaboragdo de um relatério final, pelo estudante; ou

b) A elaborag¢do de um paper cientifico por semestre letivo.

5 — Nas unidades curriculares de metodologia de investigagido cientifica, o
professor regente pode dispensar a elaboragdo do relatério final ou do paper
cientifico desde que tenha definido outros elementos escritos de avaliagio.

6 — Os relatérios, bem como o conjunto dos dois papers cientificos, tém um limite
de 11000 palavras, a espago e meio e letra tipo 12 (espago um e letra 10 ou 11, nos
rodapés), com exclusdo de indice, bibliografia e anexos documentais.

‘ﬁﬁ’,f?%N7als'ﬁxﬁi adesgieumic’ﬁlaresbv‘deg metodo 5i i




12 = [Anteriorne 8],
13 = [Anterfou ni 9]
15[ [Anterior n.2 11].
Artigo 51.2
(]

1—1I.]
2 — A mudanga de tema ou de titulo de dissertagao, de Professor orientador ou de
ambos, ndo dé lugar a prorrogagéo do prazo de entrega da dissertagdo de mestrado
3—[..])
4 — £ admitida a mudanga de titulo da dissertag3o, a requerimento do mestrando,
mediante parecer positivo do orientador e comunicagdo aos competentes servicos

da Faculdade.

Artigo 52.2
[-]
1 — No Mestrado em Direito e Pratica Juridica, a dissertagdo de mestrado é entregue
até seis meses apés a data de comunicagdo ao estudante do deferimento de
passagem a fase de dissertagao.
2 — No Mestrado em Direito e Ciéncia Juridica, a dissertagdo final é apresentada até
um ano ap6s a data de comunicagio ao estudante do deferimento de passagem a fase

de dissertagao.



H

3—1[.]
4 — Sendo a dissertagdao enviada por via postal, a data de expedicao respeita os

prazos referidos no presente artigo.

Artigo 55.2
(-]
1 — O ato publico de defesa da dissertagdo de mestrado é agendado, sem prejuizo
do periodo de férias letivas, no prazo de 40 dias tteis a contar:
a) [..];
b) [...].
2—[.]

Artigo 56.2
[]
1 — O juri para apreciagdo da dissertagdo de mestrado é nomeado, sem prejuizo do
periodo de férias letivas, no prazo de 30 dias uteis ap6s a entrega da dissertagado, por

despacho do Diretor da Faculdade:

a) [.J;
b) [..].

2 —1[.).
3—[.].
4—1.].
5—[.].
6 — [..].

Artigo 58.2
[...]
1 — Nos 30 dias uteis seguintes a sua constituicdo, o juri constituido pode, por uma
tnica vez, deliberar no sentido da necessidade de reformulagdo da dissertagio,
dispondo entdo o estudante de um periodo de 60 dias tteis a contar da notificagdo
para proceder a reformulagdo, salvo se declarar que a pretende manter tal como a

apresentou.



2 — A deliberagio referida no nimero anterior é fundamentada com referéncia aos
pontos da dissertagdo carecidos de reformulagdo, podendo remeter para um
parecer preparado pelo professor orientador ou o professor encarregado da
arguicao.

3 — [anterior n.2 4]

4 — [anterior n.? 5]

5 — [anterior n.2 6]

[i]

ol amzcmfm sobte a prepa: mrbmmmmr

3 _‘ 05 :«m;ml@;mmm)mm dos! xg‘k@’sg zmmfgxramlﬁﬂrxs)iihun I'Bi‘nm
e 20000 palavits, & espago e Meio aﬂmaﬂh’) 12 ua“mv umie letrai 10 ou 11, nos
rodapss), ot exclisdoide indice, bibliografialela m@kcuu neifais)
0¥ relatiétios devem ser entregues pelo estudatite, até ae) did 30, de/jimhoy em
lmfm ¢ digftal fios competentes; servigos! da Faculdade, com! contieciientor




Artigo 73.2
(]

1 — O acesso a fase da tese depende, salvo nos casos excecionais previstos nos
nimeros seguintes, de aprovagao no curso de doutoramento com nota minima de
16 valores de média final.
2 — Os titulares de grau de mestre com pelo menos 16 valores de classifica¢do estdo
dispensados do curso de doutoramento quando, mediante apresentacdo de pedido
de acesso direto 3 fase de preparagio da tese de doutoramento ao Conselho
Cientifico, acompanhado de projeto de tese e parecer do professor orientador
pretendido, com declaragao de aceitacdo deste ultimo, reinam as seguintes
condigdes.
a) [.];
b} O candidato detenha um curriculo escolar, cientifico ou profissional que seja
reconhecido como atestando as competéncias para o acesso direto a fase de
preparagdo da tese;
c[.l;
d) [...]-
3 — Podem ainda requerer acesso direto a fase de preparagdo da tese de
doutoramento, mediante pedido apresentado ao Conselho Cientifico acompanhado
dos elementos referidos no nimero anterior, os estudantes que tenham sido
aprovados no curso de especializagdo do ciclo de estudos de mestrado com uma
média ndo inferior a 18 valores.
4 — O tema proposto para a tese de doutoramento deve ser formal e materialmente

conforme a especialidade do doutoramento.

5—[..]

Artigo 75.2
[.]

S



g

2 —[.]-
3 —[.].
4—T.].

5 — E admitida a mudanga de titulo da tese, a requerimento do doutorando,
mediante parecer positivo do orientador e comunicacdo aos competentes servigos
da Faculdade.

Artigo 77.2
]
1 — A tese é entregue no prazo de trés anos a contar da data da notificagdo ao
estudante da aprovagio do tema e do professor orientador pelo Conselho Cientifico.
2 —[..]
3—1[.)
4 —1[.]»

Artigo 2.2
Republicagdo
E republicado em anexo ao presente despacho e do qual faz parte integrante o
Regulamento do Mestrado e do Doutoramento da Faculdade de Direito da

Universidade de Lisboa, com a redagio conferida pelo presente despacho.

Artigo 3.2
Entrada em vigor

O presente regulamento entra em vigor no dia seguinte ao da sua publicagao.

ANEXO

(a que se refere o artigo 2.2)

REPUBLICACAO DO REGULAMENTO DO MESTRADO E DO DOUTORAMENTO DA
FACULDADE DE DIREITO DA UNIVERSIDADE DE LISBOA



[a elaborar quando as alteragées estiverem fechadas]



Doc. 7

FACULDADE DE DIREITO
UNIVERSIDADE DE LISBOA

PROJETO DE ALTERACAO DO REGULAMENTO DE ELABORAGAO, ANALISE E
DIVULGACAO DE INQUERITOS DE AVALIACAO DO DESEMPENHO
PEDAGOGICO DOS DOCENTES

0 artigo 10.2 do Regulamento de Elaboragdo, Analise e Divulga¢ido de Inquéritos de
Avaliacdo do Desempenho Pedagdgico dos Docentes prevé que as regras nele
contidas seriam objeto de avaliagao e eventual revisdo pelo Conselho Pedagégico no
prazo de um ano apés a sua entrada em vigor, tendo nomeadamente em vista a
alteragdao do ambito, da divulga¢do de resultados e da necessidade de regulagdo
especifica para a avaliagdo a realizar por alunos que frequentem unidades
curriculares isoladas, alunos de intercambio e alunos em fase de elaboragao de
dissertagao.

Apés dois anos de aplicagdo do Regulamento, tinham sido identificadas ja pela
Comissao de Praticas Pedagogicas, além de benfeitorias menores, a necessidade de
introduzir altera¢des no que respeita a trés elementos:

i. Desenvolvimento das regras relativas a obtengao de informagao adicional
pelo Conselho Pedagdgico, prevista no artigo 6.2, n.2 2, incluindo uma fase
de recolha de informagao qualitativa relativa a turmas com resultados
negativos.

ii. Expansdo da avaliagdo pedagdgica as turmas em inglés, aos cursos
intensivos, a fase de orientagdo em cursos pés-graduados e a outros
cursos organizados pela Faculdade com atribuigdo, direta ou mediante
equivaléncia, de ECTS

iii. A inclusdo de um anexo com a calendarizagdo do procedimento.

Promovida a consulta publica inicial no procedimento de ado¢io de regulamentos
administrativos, foi também proposta por um docente a revisio do calendario da
realizagdo dos inquéritos pedagadgicos, pugnando-se pela antecipagao da avaliagao

das aulas para um momento anterior ao da atribuicdo de classificagdes finais.
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Atendendo a necessidade de aumentar a taxa de resposta dos alunos do 4.2 ano no
2.2 semestre, optou-se portanto por dividir os inquéritos em duas partes, sendo a
primeira, relativa s aulas, realizada ainda durante o periodo de aulas, e a segunda,
relativa a organizacdo geral da disciplina e ao periodo de avaliagdo, realizada
posteriormente. O regime do acompanhamento pedagégico é também de alterado
de modo a refletir as competéncias legalmente atribuidas ao Diretor no que toca ao
pessoal docente.

Assim, para efeitos do exercicio da competéncia legalmente atribuida ao Conselho
Pedagégico, pelo artigo 105.9, alineas a) e c), do Regime Juridico das Institui¢cbes de
Ensino Superior e pelo artigo 59.2, n.2 1, alinea d), dos Estatutos da Faculdade de
Direito da Universidade de Lisboa, propde-se as seguintes alteragbes ao
Regulamento de Elaboragdo, Anilise e Divulgagdo de Inquéritos de Avaliagdo do

Desempenho Pedagégico dos Docentes.

Redagao atual Redagdo proposta

Artigo 2.2 - Avaliagao pedagdgica

3 - A avaliagdo pedagogica 3 - A avaliagdo pedagdgica compreende,
compreende, necessariamente, as necessariamente, as seguintes fases:
seguintes fases: (...)

(..) d) Andlise e apreciagdo dos resultados
d) Apreciagio dos resultados dos dos inquéritos pedagégicos, incluindo
inquéritos pedagégicos, com a a possibilidade de obtengao de

elaboragio de Relatdrios Finais, tendo | informagédo qualitativa adicional, e a
em consideragio a evolugdo registada | elaboragdo de relatérios finais e a

nos resultados obtidos em cada ano eventual emissdo de recomendagbes,
ou semestre, incluindo a emissao de tendo em consideragdo a evolugao

recomendagdes quando tal se entenda | registada nos resultados obtidos em

justificado; cada semestre.
4 - A avaliagdo pedagdgica pode 4 - A avaliagdo pedagoégica pode incluir,
incluir, quando haja acordo do quando determinado pelo Diretor,

Cidade Universitaria, Alameda da Universidade, 1649-014 Lisboa - Portugal
Tel. + (351) 217 984 600 — Fax. + (351) 217 984 603 ~ www.fd.ulisboa.pt
Pégina 2de 9



FACULDADE DE DIREITO
UNIVERSIDADE DE LISBOA

docente em causa, uma fase de

acompanhamento pedagdgico.

uma fase de acompanhamento

pedagoégico.

Artigo 3.2 - Elaboragdo e realizagdo de inquéritos pedagégicos

1 - Os inquéritos pedagégicos sdo de
preenchimento anénimo e obrigatério
pelos estudantes, recorrendo para o
efeito ao bloqueio das funcionalidades
da plataforma Fénix.

2 - A definigdo das perguntas a
constar dos inquéritos, bem como das
datas de realizagdo, tem em conta a
necessidade de englobar todas as
fases da relagdo pedagdgica, incluindo
as aulas e as fases de avaliagdo de
alunos, e segue critérios técnicos de
objetividade, parciménia e clareza,
visando a fidedignidade dos
resultados.

3 - No que toca a avaliagao das aulas,
os inquéritos incluem
necessariamente, a final, uma
pergunta de avaliagdo global da
prestagdo do docente.

4 - Os inquéritos pedagdgicos sdo
realizados semestralmente para os
alunos do Curso de Licenciatura e
para os alunos na fase curricular do
Curso de Mestrado de Direito e
Pratica Juridica, em datas a fixar pelo

Conselho Pedagégico compreendidas

1 - Os inquéritos pedagégicos
incidem sobre o servigo letivo
prestado:

i. Na fase curricular dos Cursos de
Licenciatura e Cursos Pds-
Graduados, incluindo nas turmas
especiais para alunos em
mobilidade;

ii. Na fase de escrita de dissertacido
dos Cursos Pds-Graduados;

iii.Nos demais cursos organizados
pela Faculdade com atribuigao,
direta ou mediante equivaléncia,
de ECTS.

2 - Os inquéritos pedagdgicos sdo de
preenchimento anénimo e obrigatério
pelos estudantes, recorrendo para o
efeito ao bloqueio das funcionalidades
da plataforma Fénix.

3 - Exceciona-se da obrigatoriedade
referida no mimero anterior a
avaliacdo da orientacio na fase de
escrita de dissertacdo dos Cursos
Pés-Graduados.

4- A definicdo dos itens a constar dos
inquéritos segue critérios técnicos de

objetividade, parcimdnia e clareza,
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entre abril e junho, relativos as
atividades do 1.2 semestre, e entre
julho e setembro, relativos as
atividades do 2.2 semestre.

5 - Os inquéritos pedagégicos sao
realizados anualmente para os alunos
do Curso de Mestrado em Direito e
Ciéncia Juridica e de Doutoramento
em datas a fixar pelo Conselho
Pedagégico compreendidas no
periodo de inscri¢do pelos alunos na

fase de dissertagao.

visando a fidedignidade dos resultados
tem em conta a necessidade de
englobar todas as fases da relagdo

pedagoégica, sendo dividido em duas

partes:
i. Parte I: Aulas;
ii. Parte II: Organizagio da

unidade curricular e
Avaliacgao.

5 - Os itens incluidos nos inquéritos

correspondem a escalas de avaliag¢ao

com opgoes de respostade1a?7.

6 - Os inquéritos pedagogicos sao

realizados:

i De acordo com a
calendarizacio prevista no
Anexo I, quando incidem
sobre a fase curricular dos
Cursos de Licenciatura e

Poés-Graduados.

No final de cada semestre

letivo, quando incidam
sobre a orientagao na fase
de escrita de dissertagao;

iii. No final do respetivo
periodo letivo, no caso dos
demais cursos organizados
pela Faculdade com
atribuicao, direta ou
mediante equivaléncia, de
ECTS.

Cidade Universitaria, Alameda da Universidade, 1649-014 Lisboa - Portugal
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Artigo 4.2 - Andlise estatistica dos resultados dos inquéritos pedagégicos

2 - Concluida a verificagdo das bases
de dados, sdo elaborados, em formato
PDF, com o calculo das medianas
(quando aplicavel) e a apresentagao
de graficos, de leitura inteligivel, os
seguintes Relatdrios Preliminares:

a) Um Relatério Preliminar por
docente e unidade curricular.

b) Um Relatério Preliminar por

turma e unidade curricular.

2 - Concluida a verificagdo das bases de
dados, sdo elaborados relatdrios
preliminares, em formato PDF, com o
calculo das medianas, das médias e de
desvios-padrao, e a apresentacgdo de

graficos de leitura inteligivel.

Artigo 6.2 - Andlise de resultados dos inquéritos pedagdgicos

1 - O Conselho Pedagégico aprecia os
Relatdrios Preliminares em conjunto
com a pronuncia que tenha sido
remetida e tendo em consideragao os
resultados obtidos em inquéritos
pedagégicos realizados
anteriormente, quando existam.

2 - 0 Conselho Pedagégico podera
diligenciar no sentido da obtengao de
informacao adicional que permita
uma melhor compreensao dos
resultados obtidos.

3 - Com base nos elementos referidos
no numero anterior, sao elaborados
os seguintes Relatdrios Finais:

a) Relatério Final Global, que inclui
toda a informagao recolhida.

b) Relatério Final Global de Docente,

por unidade curricular.

1 - O Conselho Pedagogico aprecia os
Relatérios Preliminares em conjunto
com a pronuncia que tenha sido
remetida e tendo em consideragdo os
resultados obtidos em inquéritos
pedagégicos realizados anteriormente,
quando existam.

2 - O Conselho Pedagoégico podera
diligenciar no sentido da obtengdo de
informag¢ado adicional que permita uma
melhor compreensdo dos resultados
obtidos.

3 - Havendo turmas ou subturmas
com resultado negativo apds calculo
da mediana final, o Conselho
Pedagégico solicita ao Diretor a
realizagao, pelo servico competente,
de sessbes de auscultagio dos

estudantes inscritos na respetiva
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4 - O Conselho Pedagédgico podera
ainda, quando entenda justificado,
apresentar recomendagdes genéricas
ou especificas em caso de
identificacdo de oportunidades de

melhoria pedagégica.

turma destinadas a identificar as
potenciais causas dos resultados
negativos obtidos.

4 - Das sessOes de auscultagio
referidas no numero anterior é
elaborado um relatdério contendo um
resumo sistematizado e objetivo do
que tenha sido alegado pelos
estudantes.

5 - O relatério é remetido ao docente
visado, para que se possa sobre ele
pronunciar, por escrito, pelo prazo de
15 dias uteis.

6 - Com base nos elementos referidos
nos niimeros anteriores, sdo elaborados
os Relatérios Finais relativos a cada
turma ou subturma.

7 - O Conselho Pedagégico podera ainda,
quando entenda justificado, apresentar
recomendagdes genéricas ou especificas
em caso de identificacio de

oportunidades de melhoria pedagoégica.

Artigo 7.2 - Divulgagio de resultados

1 - O Relatério Final Global é
disponibilizado ao Conselho
Coordenador da Avaliagao do
Desempenho de Docentes, conforme
definido pelo artigo 14.2 do
Regulamento de Avaliagdo do
Desempenho dos Docentes da

Faculdade de Direito da Universidade

1- Os resultados finais globais de
cada docente, correspondendo a
média dos resultados obtidos nos
inquéritos das turmas lecionadas
num determinado semestre, sao
enviados ao Conselho Coordenador da
Avaliagdo do Desempenho de Docentes,

conforme definido pelo artigo 14.2 do
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de Lisboa.

3 - A disponibilizacdo do Relatério
Final Global a outros érgios da
Faculdade para o exercicio das
respetivas competéncias,
nomeadamente ao nivel da
contratagdo de docentes e de
distribui¢do do servigo docente,
dependera de solicita¢io pelo 6rgao
em causa e de deliberagao pelo
Conselho Pedagégico, que decidira a
luz do principio da necessidade e
tendo em conta o regime legal de
protegdo de dados.

4 - O Relatério Final Global de
Docente, por unidade curricular, é
disponibilizado ao docente visado e
ainda, no caso da avaliagdo das aulas
praticas do Curso de Licenciatura, ao
Regente da disciplina, para efeitos do
exercicio das competéncias previstas
no artigo 3.2, n.2 6, alineas a) e g), do
Regulamento de Avaliagdo de
Conhecimentos do Curso de

Licenciatura.

Regulamento de Avaliagdo do
Desempenho dos Docentes da
Faculdade de Direito da Universidade
de Lisboa.

3 - Adisponibilizagdo dos resultados
finais globais a outros 6rgaos da
Faculdade para o exercicio das
respetivas competéncias,
nomeadamente ao nivel da contratagao
de docentes e de distribui¢do do servigo
docente, dependera de solicitagdo pelo
6rgao em causa e de deliberagdo pelo
Conselho Pedagdgico, que decidira a luz
do principio da necessidade e tendo em
conta o regime legal de protegao de
dados.

4 - Os relatodrios finais sdo
notificados aos docentes e, no caso
de relatodrios relativos a subturmas
do Curso da Licenciatura, aos
respetivos Professores Regentes,
para efeitos do exercicio das
competéncias previstas no artigo 3.2, n.2
6, alineas a) e g), do Regulamento de
Avalia¢do de Conhecimentos do Curso
de Licenciatura.

5 - A classifica¢do obtida quanto a
fase de escrita de disserta¢do dos
Cursos Poés-Graduados nio é
contabilizada para efeitos de calculo

do resultando final global de cada
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docente.

Artigo 8.2 - Acompanhamento Pedagégico

3 - 0 Conselho Pedagégico pode
propor a um docente a realiza¢ao de
acompanhamento pedagégico quando
a avaliagdo global do docente relativa
a uma mesma unidade curricular seja
negativa ou, por trés semestres
consecutivos, ou dois no caso de
relatérios relativos a unidades
curriculares anuais, inferior a 60%.

4 - 0 acompanhamento pedagégico
depende sempre do acordo do

docente.

3 - O Conselho Pedagédgico pode propor
ao Diretor a realizagao de
acompanhamento pedagégico de um
docente quando os respetivos
resultados finais globais,
correspondendo a média dos
resultados obtidos nos inquéritos
das turmas lecionadas num
determinado semestre, seja negativa
ou, por trés semestres consecutivos,
inferior a 4,5.

4 - 0 acompanhamento pedagégico é
determinado pelo Diretor ao abrigo da
alinea g) do artigo 29.2 dos Estatutos
da Faculdade de Direito da
Universidade de Lisboa e da alinea t)
do n.2 1 do artigo 92.2 do Regime
Juridico das Institui¢des de Ensino

Superior.

Artigo 10.2 - Avaliagdo e revisao

As regras constantes deste
Regulamento sdo objeto de avalia¢do e
eventual revisido pelo Conselho
Pedagdgico no prazo de um ano ap6s
a sua entrada em vigor, tendo
nomeadamente em vista a alteracdo
do 4mbito, da divulgagdo de
resultados e da necessidade de

regulagio especifica para a avaliagdo a

(revogado)
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realizar por alunos que frequentem

unidades curriculares isoladas, alunos

de intercAmbio e alunos em fase de

elaboragao de dissertagao.

Aditamento

Anexo 1

Calendarizagao (previsto no artigo 3.2, n.2 4)

Marg¢o Maio- Julho- Outubro- Dezembro -
Julho Setembro Dezembro | Janeiro
Licenciatura 1S Parte | 2S Partel | 2S Parte 1l 1S Parte |
1l
MDP] 1S Parte | 2S Partel | 2S Parte Il 1S Parte |
I
Turmas 2 S Partes 1 S Partes |
especiais para lell ell
alunos em
mobilidade
MDC(] Parteslell
Doutoramento Parteslell
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Fw: Contributo - Revisdo do Regulamento de Elaboragao, Analise e
Divulgagao de Inquéritos de Avaliagdo do Desempenho Pedagdgico dos
Docentes

Presidente Conselho Pedagdgico & Responder a todos | v
qua 28-05, 21:53
Heloisa Oliveira ¥

Cara Prof.2 Heloisa Oliveira,

Junto um contributo recebido no processo de revisao do regulamento de inquéritos.
Com os melhores cumprimentos,

Pedro Caridade de Freitas

Presidente do Conselho Pedagdgico
Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa

De: Diogo Neves

Enviado: 20 de maio de 2025 17:34

Para: Presidente Conselho Pedagdgico

Assunto: Contributo - Revisdo do Regulamento de Elaboragdo, Analise e Divulga¢do de Inquéritos de Avaliagdo do
Desempenho Pedagdgico dos Docentes

Exmo. Sr. Presidente do Conselho Pedagodgico, Professor Doutor Pedro Caridade de Freitas,

Publicitado o anuncio relativo ao inicio do procedimento tendente a revisdo do Regulamento de
Elaboragdo, Analise e Divulgacdo de Inquéritos de Avaliagdo do Desempenho Pedagégico dos Docentes
(o "Regulamento") solicito a minha constituicdo como interessado, por forma a apresentar, desde ja, o
seguinte contributo:

Creio ser de aproveitar o ensejo para operar uma melhoria cirurgica, mas de importancia assinalavel - O
momento da realizag@o dos inquéritos pedagogicos.

Aproveitando o bom exemplo de varias instituicées de ensino superior, cujos cursos oferecem a
possibilidade de avaliagdo em regime de avaliagdo continua, a semelhanga da nossa licenciatura, os
inquéritos de avaliacdo pedagogica devem ser realizados pelos alunos até ao fim das aulas, idealmente
na ultima ou nas duas ultimas semanas de aulas, sempre antes de as n e avaliacdo continua serem
atribuidas.

O corolario da definicdo do momento da realizagdo dos inquéritos antes da atribuigdo das notas de
avaliacdo continua é claro: permite que os alunos avaliem os docentes pela sua efetiva prestagdo ao
longo do semestre, de forma nado-relacionada com a nota de avaliagdo continua que Ihes tenha sido
atribuida pelo docente, inexistindo quer uma correlagdo negativa, quer positiva com a nota atribuida.



9 om | fQ

Esta proposta de alteragdo implicara uma alteragdo ao Artigo 3.2 do Regulamento, avancando-se a
presente proposta de enunciado:

«Artigo 3.2

[..]

1-[..1]

2-[..]

3-[..]

4 - Os inquéritos pedagégicos sdo realizados semestralmente para os alunos do Curso de Licenciatura e
para os alunos na fase curricular do Curso de Mestrado de Direito e Pratica Juridica, nos catorze dias que
antecedem o tltimo dia de aulas de cada semestre, antes da atribuigdo das notas de avaliagdo continua

pelo docente responsavel.

5-[..]»

Apresento os meus melhores cumprimentos ao Senhor Presidente do CP, permanecendo ao dispor para
0 que tiver por necessario.

Diogo Bordeira Neves

Assistente-Convidado
Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa



DECLARACAO DE VOTO

Votei contra a presente proposta de alteragio do Regulamento de Avaliagéo,
considerando que a mesma agrava os problemas pedagdgicos identificados desde a introdugéo

das frequéncias. Vejamos:

(i) Em primeiro lugar cabe referir que a proposta mantém as frequéncias no
periodo das aulas, comprometendo a aprendizagem dos alunos e dificultando o ensino
dos docentes, dado que as aulas tendem a desertar e a assimilagdo de conhecimento a
piorar. Ndo é possivel garantir, em tdo curto espago de tempo, a transmissdo de
conhecimento quando, a partir da Gltima semana de novembro, os alunos comegam a
faltar as aulas, perdendo pontos estruturais das cadeiras. Ao longo dos anos, foram
inlimeras as queixas de alunos relativas a exaustfo nesta época de avaliagéo, por terem

de estudar para as frequéncias e manter a participag@o nas aulas praticas.

(i) Em segundo lugar, tendo em conta os problemas pedagogicos identificados
ao longo dos anos, criou-se um consenso entre os docentes de todos os grupos
cientificos sobre a necessidade de alterar o Regulamento de Avaliago, no sentido de
recuperar os exames obrigatorios e separar a época de ensino da época de avaliagdo. A
manutengdo do atual sistema coloca a nossa Faculdade entre as poucas instituigdes que

privilegiam mais tempo de avaliagdo do que de aprendizagem.

(iii) Por fim, referir que o meu voto desfavoravel se prende ainda com a
descentraliza¢do da marcagdo das frequéncias, que deixa de ser da responsabilidade da
Divis&o Académica. Esta medida néo resolve os problemas pedagdgicos existentes, uma
vez que a tendéncia continuara a ser a da marcagio das frequéncias para os meses de
dezembro e maio, especialmente nas disciplinas com programas mais extensos. Pelo
contrario, esta alteragdo pode agravar os problemas pedagoégicos identificados na
medida em que se pode criar uma confusdo na marcagéo das frequéncias tendo em
consideragdo que, com grande probabilidade, ndo havera consenso quanto as datas e
quanto a ordem de marcagio das frequéncias.

Joana Costa Lopes
02 de outubro de 2025



DECLARACAO DE VOTO

Votei contra esta proposta de alteragdo do Regulamento de Avaliag#o, por trés razdes.

Primeira: esta proposta mantém todos os problemas pedagogicos ja anteriormente
identificados. Tais problemas pedagdgicos estdo relacionados com o facto de se sobrepor o
momento de aquisi¢do de conhecimentos e 0 momento de (potencial) avaliagdo final desses
mesmos conhecimentos, o que prejudica seriamente a eficdcia de ambos. Desde logo, a partir
do final de novembro e a partir do final de abril, as condi¢des pedagogicas para o ensino € a

aprendizagem de conteudos sfo precarias, limitando seriamente a utilidade das aulas.

Segundo: a possibilidade agora prevista de descentralizagdo da marcagdo da prova escrita, a
qual deixa de ser marcada pela Divisdo Académica, ndo resolve nenhum problema, pois a
tendéncia continuara a ser a da marcagdio das provas para os meses de dezembro € maio,
especialmente nas disciplinas com um programa mais extenso e pesado. Mais: parece-me que

esta solugfio vem agravar os problemas, por aumentar a confuso na marcagfo dessas provas.

Terceiro: este meu voto desfavoravel pretende sinalizar, para além do mais, que, na minha
opinido, este sistema de avaliagdo ¢ tdo desadequado em termos pedagégicos que, logo que
existam condigdes politicas para o efeito, o processo de revisdo do sistema avaliativo deve ser
reaberto para que a Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa possa ter um Regulamento

de Avaliagio que contribua positivamente para o cumprimento da sua missdo social e cultural.

Jodo Matos Viana



DECLARACAO DE VOTO

Votei contra a proposta alteragio do Regulamento de Avaliagio da Licenciatura pelos seguintes

motivos:

e Mantém-se a sobreposig#o entre tempos de ensino e de avaliagdo sumativa, perpetuando
a “época de exames” durante o periodo letivo. Tal sobreposi¢do compromete a
continuidade do processo de aprendizagem, incentiva o estudo de Gltima hora e dificulta
a consolidagdo de conhecimentos a longo prazo. Em vez de promover uma
aprendizagem profunda e progressiva, o modelo aprovado favorece a memorizagdo
superficial e transitoria, desvalorizando o papel formativo das aulas e prejudicando a
retengdo efetiva dos contetidos. Além disso, a pressdo para avaliagdes no final do
semestre (que se antecipa que se mantenha o principal periodo de realizagdo dos testes)
tende a aumentar o absentismo e a desmotivar tanto alunos quanto docentes,
enfraquecendo o ambiente académico e a qualidade do ensino

e O novo artigo 16.° concentra a avaliago escrita numa Gnica prova escrita de avaliagdo
continua, com duragdo entre 50 € 90 minutos, a realizar em aula tedrica ou fora do
horario. Isto suscita: (i) risco de redugdo pratica da duragdo para 50 minutos,
empobrecendo a avaliagdo. Provas demasiado curtas tendem a privilegiar questdes de
resposta rapida, em detrimento da avaliagfo de competéncias analiticas e de raciocinio
critico; (i) dificuldades de marcagdo e gestdo de salas para provas >50 minutos, em
periodo letivo, incluindo no turno da noite; (iii) maior entropia e conflito na
calendarizacdo (descentralizagio da marcagfo pelas regéncias e delegados), sem
garantia de evitar concentragfio em dezembro/maio.

e A descentralizagdio da marcagio das provas, retirando a centralidade da Divisdo

Académica, tende a aumentar a confusdo e ndo corrige a pressdo para final de semestre.

Madalena Perestrelo de Oliveira



Declara¢do de Voto

O processo de revisdo do regulamento de avaliagdo da licenciatura teve inicio em

2024 com a realizagdo de uma Jornadas Pedagdgicas.

Das Jornadas resultaram a necessidade de rever, entre outros, os tempos de aulas
e os tempos de avaliagdo, em especial a separacdo entre os tempos lectivos e formativos

e os tempos avaliativos.

Durante o ano de 2024 o Conselho Pedagogico preparou um projecto de revisdo
do regulamento em vigor que atendesse a estes principios. O projecto foi aprovado para
consulta publica na reunido de 12 de setembro de 2024. Apods a consulta publica, foi o
projecto de alteragdao ao Regulamento de Avaliagdo aprovado na reunido do Conselho
Pedagdgico de 5 de margo de 2025.

Apds a aprovacdo, o Diretor da Faculdade de Direito solicitou uma reapreciacao
do Regulamento por entender que algumas solugbes nele preconizadas apresentavam
dificuldades administrativas de implementag¢do e execugdo (vide o texto na acta n.2
5/2025 do Conselho Pedagdgico).

O Conselho Pedagogico, numa colaboragdo estreita entre Docentes e Discentes,
apos os Alunos terem regressado ao Conselho Pedagodgico, que tinham abandonado no
dia 6 de margo, reavaliou 0 documento e introduziu algumas alteragées que se adequam
as sugestdes do Diretor da Faculdade e também as sugestdes colhidas na consulta
publica.

O projecto hoje votado ndo resolve o problema pedagdgico essencial de
separagdo entre as épocas formativas e as avaliativas, no entanto, resolve um outro
problema que é o de permitir aumentar o periodo lectivo, nomeadamente nas aulas
tedricas, que tém sido suprimidas em algum nimero, com a marca¢dao administrativa
das frequéncias.

E por este ultimo motivo, por se eliminarem as épocas de coincidéncia — em cada
ano lectivo em numero de quatro — que votei favoravelmente o projecto de alteragao,
e por reconhecer a relevancia dos Alunos na negociagao de um projecto avaliativo, que

votei favoravelmente o presente projecto de alteragao.



Por fim, e tendo consciéncia que a solugdo da marcagao dos testes escritos em
acordo entre o regente e os delegados de turma pode causar alguma entropia,
nomeadamente fora do hordrio do turno lectivo, consultei o Director para aferir da
disponibilidade de colaboragdo na marcagdo de salas. O facto de a ter obtido, pesou

também no meu voto.

Lisboa, 26 de setembro de 2025

Pedro Caridade de Freitas

Presidente do Conselho Pedagégico



DECLARACAO DE VOTO

Abstive-me na votagdo da proposta de alteragdo do Regulamento de Avaliagdo de
Licenciatura, por terem sido dadas garantias pelo Presidente do Conselho Pedagogico,
que a substituigdo das provas escritas de avaliagdo continua administrativamente
agendadas, por uma prova escrita realizada ao longo do semestre agendada pelo Regente,
apos audi¢do dos Alunos, ndo obrigaria a uma diminuigéo da atual duragdo da prova (90
minutos) e ndo causaria entropias no funcionamento da Faculdade e nos tempos letivos
das demais aulas.

Se tais garantias ndo tivessem sido dadas, teria votado contra a proposta de alteragdo do
Regulamento de Avaliagdo de Licenciatura.

Lisboa, 26 de setembro de 2025

Ana Soares Pinto



Declaragéo de voto

Votei contra a nova versdo do projeto de revisio do Regulamento de Avaliagdo de
Conhecimentos da Licenciatura por duas ordens de razées:

ii.

Do ponto de vista pedagdgico, esta versdo ndo resolve o problema fulcral que
deu origem ao procedimento de revisdo. A pratica de realizagdo de testes gerais
de avaliagdo continua no final do semestre conduziu a instituigio de uma época
de exames durante o periodo letivo, com nefastas consequéncias pedagégicas
consensualmente reconhecidas ha muito.

Do ponto de vista institucional, é evidente que esta versdo resulta de uma
ingeréncia do Diretor nas competéncias do Conselho Pedagégico e de uma
entorse profunda no sistema de governo da Faculdade. Quero deixar claro que
respeito e entendo como totalmente legitima a posi¢do dos alunos. Contudo, é
por demais evidente que a recusa de assinatura da parte do Diretor ndo tem
qualquer fundamento relativo as competéncias de gestdo administrativa da
Faculdade - as unicas que estatutariamente poderia invocar -, sendo antes
resultado do facto de o Diretor ter como base eleitoral quase exclusiva os
alunos. Os motivos invocados pelo Diretor para a recusa de assinatura ndo tém
respaldo no parecer técnico elaborado pelos servicos - pelo contrario, esta
versdo ignora completamente o tnico aviso sério feito pelos servigos no que
toca a exequibilidade de provas orais substitutivas na época de coincidéncias -
e ndo resistem a qualquer teste de adesido a realidade. Trata-se, portanto, de
um veto de natureza politica e de uma violagdo dos estatutos da Faculdade. Tal
circunstincia ndo podera deixar de ser objeto de reflexdo imediata e
consequente por parte dos docentes.

Foi sobretudo este segundo motivo que determinou, de forma irredutivel, o meu sentido
de voto, bem como a minha inten¢do de publicamente reportar aquilo que entendo ser
um exercicio ilegitimo das competéncias estatutarias.

26 de setembro de 2025

Helofsa Oliveira



Declaragao de voto

Enquanto membro da Comissdo do Conselho Pedagdgico para a revisio do
Regulamento de Avaliagao, participei ativamente na elaboragdo da primeira versao
da revisdo, submetida a consulta ptblica, aprovada pelo Conselho Pedagégico e com
assinatura recusada pelo Diretor da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa,
assim como da segunda versao, agora aprovada.

O inicio do mandato do Conselho Pedagédgico, em 2023, foi marcado pela constatagio
consensual da necessidade de rever o Regulamento de Avaliagdo, mas de forma
informada. Para tal, realizaram-se Jornadas Pedagdgicas de onde resultaram
conclusdes ja ha muito antecipadas: a sobreposi¢io dos momentos de
desenvolvimento e aquisi¢ao de competéncias e dos momentos de avaliagdo dessas
competéncias é uma ma pratica pedagdgica, que promove a memoria a curto termo,
com a finalidade de se ter aproveitamento imediato em provas escritas, em
detrimento do desenvolvimento de métodos pedagégicos que fomentem a
sedimentag¢do das competéncias adquiridas.

A este diagndstico, acresce um outro, de natureza administrativa, que se prende com
o excessivo desdobramento de épocas de exames escritos, considerando o
significativamente pequeno numero de estudantes que realmente se inscrevem
nessas épocas ou que delas tém aproveitamento (coincidéncias da época normal e
coincidéncias da época de recurso).

O Conselho Pedagdgico apresentou uma (primeira) revisio ao Regulamento de
Avaliagado que corrige os problemas identificados: termina com a época de avaliagio
durante o periodo letivo, submetendo todos os estudantes a exame e deixando
espago durante a avaliagdo continua para a avaliagdo continua; e termina com o
desdobramento excessivo das épocas escritas. Esta versdao foi aprovada pelo
Conselho Pedagégico.

Numa atitude sem precedentes, o Diretor da Faculdade recusou a assinatura da
revisio do Regulamento de Avaliagao, ao abrigo de uma norma que limita a
justificacdo dessa recusa a questdes de exequibilidade em termos de recursos
humanos, logisticos, tecnolégicos e financeiros. Os argumentos apresentados pelo
Diretor ora ndo se reconduziram aos termos em que a recusa da assinatura é

permitida, ora correspondem a argumentos que veem problemas em solugdes. Basta



pensar no argumento avangado com o aumento do numero de alunos inscritos em
exame final, como implicando a necessidade de mais salas, que ja seriam escassas.
Ora, a deslocagio do exame escrito para fora do tempo letivo, permitiria
precisamente que o mesmo fosse realizado fora do periodo letivo, onde as salas de
aula ndo estdo a ser usadas para aulas.

E inevitavel ligar a recusa da assinatura do Diretor a pressdo que foi feita pelos
representantes dos estudantes, quer pelo boicote que fizeram as reunides do
Conselho Pedagégico - impossibilitando a resolug¢do de assuntos pendentes
respeitantes a toda a comunidade académica -, quer pelos comunicados que foram
feitos no sentido de solicitar um verdadeiro veto politico ao Diretor.

Este é o contexto em que surge a segunda versdo da revisio do Regulamento de
Avaliacdo. Uma versio onde se resolve o problema administrativo identificado, mas
uma versdo onde se mantém a sobreposi¢do dos momentos de desenvolvimento e
aquisicdo de competéncias com o da sua avaliagdo. Mais: esta versdo apresenta
novos problemas logisticos, uma vez que, agora, as provas escritas de avalia¢do
continua tém uma duragio entre 50 e 90 minutos, sdo marcadas entre as regéncias
e as turmas, e sio realizadas - as que tiverem mais de 50 minutos - fora do periodo
de aulas da respetiva turma, o que vai obrigar a marcagao de salas para o efeito,
durante o perfodo em que estdo a decorrer aulas.

Este processo de revisio do Regulamento de Avaliagdo fica marcado por dois
momentos.

O primeiro é um impasse, dada a total intransigéncia dos representantes dos
estudantes em ndo permitir a separagio dos momentos de aprendizagem e
avalia¢do, uma pratica pedagégica elementar e consensual na Ciéncia da Pedagogia,
a troco de uma possivel dispensa e mais tempo sem aulas e avaliagdo. Este impasse,
na proposta final apresentada, é resolvido a favor do imediatismo do potencial alivio
de poder ja nio ter mais avaliagdes, em detrimento de um método que consolide
aprendizagens para o futuro.

0 segundo é a intervengio sem precedentes do Diretor, que se opds a deliberagdo do
6rgio competente para alterar o Regulamento de Avaliagao.

Sdo estes dois momentos que me levam a votar contra a alteragdo ao Regulamento
de Avaliagao.

Gongalo Fabiao

B



