FACULDADE DE DIREITO DE LISBOA
TEORIA GERAL DE DIREITO CIVIL II - TURMA B
EXAME DE EPOCA ESPECIAL (FINALISTAS)

TOPICOS DE CORRECAO
(Todos os artigos citados pertencem ao Codigo Civil, salvo indica¢do em contrario)

I

— Enquadramento da hipdtese no ambito do regime do erro-vicio e, em particular, do erro sobre a
base do negocio. Explicar diferencas face ao erro-obstaculo e demais tipos de erro-vicio.

— Explicar o conceito de «base de negdcio» e distingdo do erro sobre a base do negdcio face a
alteracdo superveniente das circunstancias (artigos 252.°, n.° 2, ¢ 437.%, n.° 1).

— Afastar a aplicagdo do regime da alterag@o superveniente das circunstancias, clarificando, porém,
o alcance da remissao operada para o artigo 437.°.

— Analise dos requisitos de anulagdo, problematizando, em especial, se a bilateralidade é, ou nao,
um requisito de anulagdo do negocio viciado com erro sobre a base do negocio.

— Consequéncias: anulabilidade (artigos 287.° e 289.°) e/ou modificagdo segundo a equidade.

I

— Analise das comunicagdes eletronicas como meros convites a contratar (uma vez que falta o
requisito de validade formal — artigos 875.° € 220.°).

— Nao havendo conclusio (valida) do contrato, concluir que nenhuma das parte se encontra, ainda,
vinculada a ele; logo, encontramo-nos na fase pré-contratual.

—  Culpa in contrahendo: enunciacdo e analise dos deveres pré-contratuais de boa fé (artigo 227.°,
n.° 1), com particular enfoque no dever de lealdade e na sua relevancia em cenarios de rutura
injustificada das negociagoes.

— Ponderar se, no caso concreto, houve inobservancia de deveres pré-contratuais, tendo em conta a
sua articulagdo com os vetores primordiais da boa fé objetiva: tutela da confianga e primazia da
materialidade subjacente. Tomada de posi¢do fundamentada.

— Discutir a natureza da responsabilidade por culpa in contrahendo e respetivas consequéncias.
Identificar o escopo da obrigagdo de indemnizagdo. Conclusao.

III

— Explicar, em abstrato, modelo de formagdo do negécio juridico; requisitos da proposta e da
aceitagdo; analise da respetiva eficacia e duracéo (artigos 224.°, n.° 1 € 228.°, n.° 1).

— Interpretacdo do comportamento declarativo de Fernando (artigos 236.° e ss.), concluindo pela
sua qualificagdo enquanto mero convite a contratar (falta o requisito de completude).

— Proposta de Gustavo : eficacia (artigo 224.°, n.° 1) e durag@o (artigo 228.°, n.° 1, alineas b) e c)).

— Aceitacdo com reservas por parte de Fernando, que equivale a contraproposta (artigo 233.°).

— Nao existindo consenso, ndo foi celebrado qualquer contrato entre as partes (artigo 232.°).

— Em alternativa, discutir se a omissdo da referéncia ao preco na declaragdo inicial de Fernando
pode valer como declara¢do negocial, atendendo aos usos, as praticas negociais anteriormente
fixadas entre as partes e aos ditames da boa fé. Tomada de posi¢ao fundamentada. Conclusao.

v

—  Clausulas modais (artigo 963.° n.° 1). Nogao.

— Distingdo entre modo e condig@o (se suspensiva, a condi¢do suspende o negdcio, mas ndo obriga,
o modo ndo suspende mas adstringe). «Onus» vs. «dever».

— Qualificacdo da clausula como questdo de interpretagdo negocial (artigos 236.° € ss.).

— Clausula sobre nio alienacdo apenas vale como proibig¢ao (uma vez violada, geradora de ilicitude,
podendo fundar pretensdo indemnizatoria e/ou revogagdo da doagdo), mas ja ndo como fonte de
invalidade (nulidade) do negdcio de alienagdo a terceiro. Conclusao.



