DIREITO COMERCIAL II - SOCIEDADES COMERCIAIS
3.° Ano — Turma B — Ano Letivo 2024/2025
Regéncia: Prof.* Doutora Ana Perestrelo de Oliveira
Exame de Epoca Especial (5 de setembro de 2025)
Duragao: 1h30m

Em 2020, Daniel, Eva e Francisca, amigos de longa data e apaixonados pela pastelaria, decidem
constituir a sociedade DoceSabor, Lda., uma sociedade por quotas destinada ao fabrico e
comercializacio de bolos de chocolate artesanais.

A decisao de criar esta sociedade surgiu apds varias experiéncias bem-sucedidas em feiras
gastronémicas e encomendas informais que realizavam para familiares e conhecidos. O entusiasmo
com a procura crescente levou-os a formalizar o negocio.

O contrato de sociedade foi registado no dia 15 de abril de 2020, contendo as seguintes cldusulas
principais:

Clausula 1*. Daniel compromete-se a transmitir para a sociedade um armazém situado em Coimbra,
até ao dia 30 de abril de 2020, onde passaria a funcionar a unidade de produgio.

Clausula 2°. Eva compromete-se a entregar, de imediato, a quantia de 1.000,00 EUR em numerario,
destinada a assegurar as primeiras despesas correntes da sociedade, como a compra de matérias-
primas e pagamento de pequenas reparagoes no armazém.

Clausula 3*. Francisca compromete-se a entregar a sociedade a quantia de 8.000,00 EUR até ao dia
30 de abril de 2020, valor que deveria ser depositado em conta bancaria da sociedade para postetior
aquisi¢ao de equipamento industrial.

Clausula 4°. A geréncia da sociedade seria exercida por Gustavo e Helena, escolhidos por possuirem
experiéncia em gestao empresarial, ainda que nao fossem sécios.

Desde a sua constituicio, a DoceSabor, Lda. revelou-se um éxito comercial. O consumo de bolos
de chocolate disparou na regido e os clientes, atraidos pela qualidade e inova¢do das receitas,
multiplicaram-se. Em poucos anos, a sociedade obteve lucros consistentes, investindo parte deles em
novas receitas e pequenas campanhas de marketing.

Perante os bons resultados e confiando na estabilidade da sociedade, os gerentes Gustavo ¢ Helena
decidiram, sem prévia deliberacdo dos sécios, proceder a distribuicio de uma parte dos lucros
diretamente a Daniel, Eva e Francisca, como forma de reconhecimento pelo esforco inicial.

Em marco de 2025, Daniel, satisfeito com a evolucdo da empresa, mas também interessado em
reforcar a sua posicao, decidiu convocar uma assembleia geral, para o dia 20 de maio de 2025, as
15h00, na sede social. Consta da convocatéria que os pontos da ordem de trabalhos seriam:

o «a possibilidade de a sociedade, através de testamento, deixcar os seus bens aos sdcios»;
®  «a aquisicdo, pela sociedade, de um apartamento pertencente a Evay.

Contudo, Daniel esqueceu-se de enviar a convocatéria, por carta registada, a Francisca. Apenas
Eva, apercebendo-se da falha, decidiu enviar-lhe uma simples mensagem de telemével, comunicando
a data, hora e local da assembleia.

No dia da assembleia, apesar desta irregularidade, os socios presentes deliberaram:

a) Que a sociedade, no seu testamento, deixaria a totalidade dos bens sociais aos s6cios;

b) Que o apartamento de Eva seria adquirido pela sociedade por um preco consideravelmente
inferior ao valor de mercado, de forma a «beneficiar todos»;



¢) Que Gustavo seria destituido de imediato do cargo de gerente, passando Helena a exercer
sozinha a geréncia.

Todas as deliberagbes foram aprovadas por unanimidade.

1. Analise o teor de todas as clausulas do contrato de sociedade. Considere que
Francisca, no dia 30 de abril de 2020, n3o tinha realizado qualquer pagamento. Como
deve a DoceSabor, Lda. reagir perante esta situagio? (8 v.)

Clausula 1*:

Qualificar a entrada de Daniel como entrada em espécie (armazém) e densificar o que se entende por
entrada em espécie a luz do art. 20°, al. a) do CSC. Enunciagao do regime constante do art. 28° CSC
e densificar a ratio legis do artigo. Nao tendo este regime sido observado, referir as consequéncias da
sua inobservancia. Referir que o valor do bem nido consta do contrato de sociedade, nem a sua
descricdo e especificacao (art. 9°, n° 1, als. g) e h) do CSC), sendo a entrada ineficaz ao abrigo do art.
9°, n® 2 CSC. Logo, Daniel seria obrigado a realizar o valor da participagao em dinheiro (art. 25°, n°
4 CSC). Adicionalmente, deve-se salientar (justificando) que Daniel nao podia diferir a transmissio
da propriedade do armazém «at#¢ ao dia 30 de abrib ao abrigo do art. 26° do CSC.

Clausula 2%

Qualificar a entrada de Eva como entrada em dinheiro que seria licita se cumprisse com o disposto
nos arts. 202°, n° 1 e n® 4 e 26° do CSC.

Clausula 3%

Qualificar a entrada de Francisca como entrada em dinheiro. Também quanto a entrada de Francisca
se coloca a questao do diferimento. No caso de entradas em dinheiro, ¢ admissivel o seu diferimento
nos termos dos arts. 26°, n° 3 e 203° CSC. In casn, foi cumprido o disposto no art. 203° CSC visto
que a entrada foi diferida para uma data certa.

Clausula 4%

Referir que ao abrigo do art. 252°, n° 1 CSC, a sociedade pode ser administrada e representada por
«estranhos a sociedade” desde que se trate de “pessoas singulares com capacidade juridica plenax.
Tendo Gustavo e Helena sido designados no contrato de sociedade, conforme estabelece o art. 252°,
n°® 2 CSC, a clausula ndo levantava problemas de ilicitude.

Clausula 5*

Enunciar que nio ¢é obrigatério a SQ ter um conselho fiscal, mas existe a possibilidade de ter este
o1rgio, se o contrato assim dispuser — ex 27 262°, n° 1 CSC. Porém, deve-se ressalvar que nos termos
do 262°,n° 2 do CSC, se a sociedade, durante dois anos consecutivos, ultrapassar dois dos trés limites
af elencados, sera obrigada a designar um revisor oficial de contas para proceder a revisao legal (por
nao ter um conselho fiscal).



Quanto a atuagio de Francisca, enunciar o disposto no art. 203°, n® 3 CSC, no qual se estabelece
que o socio s6 entra em mora depois da interpelacdo da sociedade para efetuar o pagamento dentro
do prazo de 30 a 60 dias. Caso Francisca também nio tivesse pago no prazo fixado na interpelagao,
a sociedade deveria avisa-la, por carta registada, que a partir do 30° dia ap6s a rececao da carta ficaria
sujeita a perder total ou parcialmente a quota nos termos do 204°, n° 1 do CSC. Posteriormente, ¢ se
Francisca ndo pagasse no referido prazo, a sociedade poderia deliberar exclui-la nos termos do artigo
204°, n® 2 CSC. Salientar que nas SQ a responsabilidade ¢ limitada externamente, mas internamente
cada sécio responde pelas entradas dos restantes, ao contrario das SA. Assim, os socios sao obrigados
a realizar as entradas dos seus consécios, nos termos do artigo 197°, n° 1 do CSC. Num cenario de
exclusio, os sécios (Daniel e Eva) estao obrigados solidariamente a pagar a parte em divida nos
termos do artigo 207°, n® 1. Enunciar que a quota de Francisca pode ser vendida, e o seu produto
servird para pagar a sociedade o montante em divida nos termos dos arts. 204° e 208° do CSC.

2. Pronuncie-se sobre a atuagdo dos gerentes e sobre a suscetibilidade de os
responsabilizar pela sua conduta. (6 v.)

Nos termos do art. 31° do CSC apenas os socios tém competéncia para deliberar a distribuicio de
bens sociais. Tendo a geréncia decidido atribuir bens aos socios sem uma deliberagao destes, os s6cios
poderiam ter de devolver os bens recebidos ao abrigo do art. 34° CSC. Além disso, os gerentes podem
ser responsabilizados ao abrigo dos artigos 72° ¢ 78° CSC pelos prejuizos decorrentes da distribuicao,
a existirem, na sequéncia da violagdo de um dever legal contemplado na lei. Também se poderia
abordar a questao da impugnabilidade direta da deliberacao da geréncia e discutir a aplicacio do art.
411° CSC. Seria valorizada a enunciacdo dos diversos regimes de responsabilidade dos
administradores — na auséncia de referéncia expressa no enunciado ao tipo de acio em causa — bem
como a referéncia de que os gerentes poderiam ser alvo de san¢io penal, ao abrigo do art. 514° CSC.
Seria também valorizado se se ponderasse a existéncia de uma deliberacio antecipada de lucros, numa
aplicacao analdgica do art. 297° CSC as SQ, se tal possibilidade estivesse contemplada no contrato de
sociedade (isto, apesar de os factos descritos no enunciado ndo favorecerem a aplicacio deste
preceito).

3. Pronuncie-se sobre as deliberagdes tomadas em assembleia geral e sobre a possibilidade
de as impugnar. (6 v.)

Antes de se discutir a licitude das deliberagdes a), b) e c), seria de analisar se se estd perante uma
assembleia geral nao convocada. Nao s6 o sécio Daniel nao tinha competéncia para convocar a
assembleia geral (vide art. 248°, n® 3 CSC), como este nao procedeu ao chamamento de Francisca.
Logo, estar-se-ia perante uma assembleia ndo convocada ao abrigo do art. 56°, n° 1, al. a) e 56°, n° 2
CSC. Porém, caso Francisca ainda assim comparecesse ¢ manifestasse a vontade de que a assembleia
se constituisse e deliberar sobre os assuntos em causa — teria de se considerar a hipotese ainda que o
enunciado nao esclareca a questiao — estarfamos perante uma assembleia universal, na qual a nulidade
se considerava sanada (arts. 56°, n° 1, al. a), parte final e 54°, n° 1 CSC).

Quanto a deliberagido a):

Enunciar que esta questao recairia no ambito da capacidade de gozo das sociedades. Quanto ao
testamento, afirmar que as sociedades comerciais nao podem ser titulares de posicoes juridicas que,
pela propria natureza das coisas, sdo exclusivas das pessoas singulares, como sao as relagoes juridico-
sucessorias nos termos do art. 6°, n° 1 do CSC. Dado o carater imperativo do art. 6°, n° 1 do CSC,
poder-se-ia considerar a deliberacdo nula a luz do art. 56°, n° 1, al. d) do CSC. Dever-se-ia densificar
o que se entende por “preceitos legais que ndo possam ser derrogados, nem sequer por vontade
unanime dos soécios”.A ponderacio da invalidade da deliberagao por for¢a do art. 56°, n° 1, al. ¢)
CSC, seria valorizada.



Quanto a deliberagdo b):

Ponderar se a deliberagao é anulavel ao abrigo do art. 58°, n® 1, al. b), analisando detalhadamente o
regime constante do artigo. Densificar o que se entende pela “prova da resisténcia” prevista no final
do art. 58°,n° 1, al. b) CSC e os seus efeitos no caso concreto.

Quanto a deliberagio c):

Nio constava da ordem do dia que Gustavo, gerente, seria destituido, logo a deliberacio seria anulavel

por nao ter sido concedido aos sécios os elementos minimos de informacio, por for¢a dos arts. 58°,
n° 1, al. ¢), n° 4, al. a) CSC.

Quanto a possibilidade de impugnar as deliberagdes:

Distinguir o regime aplicavel as deliberagdes nulas (cfr. art. 286° CC e 57° CSC) e anulaveis (cfr. art.
59° CSC). Seria de salientar que os socios dificilmente poderiam impugnar as delibera¢des anulaveis,
dado que votaram todos a favor (cfr. art. 59°, n° 1 CSC). Seria valorizada a mengio ao disposto no
art. 60° CSC.



