Direito da Unido Europeia — Dia Turma B — ano letivo 2024-2025
Regente Claudia Monge,
Exame Final, 11 de junho de 2025

Parte I (3 + 4 + 5 valores)

1. Comente a seguinte afirmacio: «Todas as medidas tomadas pela UE assentam em

Tratados aprovados democraticamente pelos Estados-Membros. Os Tratados sdo acordos

vinculativos entre os paises da UE que definem os objetivos da UE, as regras aplicaveis as

suas institui¢des, a forma como as decisoes sdo tomadas ¢ a relagao entre a UE e os Estados-

Membros. Os Tratados sdo a base do direito da UE» (COMISSAO EUROPEIA) (4 valores)

Enunciar a afirmagdo da Unido Europeia como espaco de integracao politica;
Explicitar o método comunitario e o principio contratualista;

Caraterizar a natureza juridica da Unido Europeia e o Direito da Unido Europeia e as
fontes do Direito do Unido, em especial o Direito Primario e a natureza juridica dos
Tratados institutivos;

O procedimento de revisdo do artigo 48.° do Tratado da Unido Europeia.

2. Pronuncie-se sobre a seguinte afirmacio: «O primado como imposi¢do comunitaria,

de fonte jurisprudencial, envolve para os Estados-membros uma obrigacdo de

resultado que consiste na garantia de aplicacdo da norma ou acto juridico do Direito

da Unido em qualquer situacdo de litigio concreto que oponha os particulares aos

Estados-membros (litigio vertical) ou que envolva um dissidio entre particulares

(litigio horizontal)» (MARIA LUISA DUARTE) (5 valores)

Com desenvolvimento, cf. MARIA LUISA DUARTE, Direito da Unido Europeia, Li¢des
desenvolvidas, Lisboa, AAFDL Editora, 2022, pp. 333-342;

Explicar o principio do primado como principio essencial na articulagdo entre a ordem
juridica eurocomunitaria e as ordens juridicas nacionais;

Apresentar o principio do primado como afirmagdo da aplicacdo plena do Direito da
Unido Europeia como “ordem juridica autonoma”;

Analisar o principio do «primado como imposicdo comunitaria, de fonte
jurisprudencial» (cf. MARIA LUISA DUARTE, Direito da Unido Europeia, Ligoes
desenvolvidas, Lisboa, AAFDL Editora, 2022, p. 335); apresentar o papel do Tribunal
de Justica da Unido Europeia na afirmac@o do principio do primado; referir acordaos
essenciais nesse sentido, como, v.g., caso Costa c. Enel, «primeiro que ofereceu uma
fundamentagdo clara e coerente do principio do primado» (cf. ibid., p. 333), o caso

Simmenthal, que analisa das «consequéncias do primado como critério de superagdo



de um conflito entre a norma eurocomunitaria € norma interna» (ibid., p. 335) e
decisoes como o caso Melki e o caso Mecanarte;

Explicar o juizo de inaplicabilidade de norma interna contraria; explicar as
consequéncias, quer quanto ao efeito vertical, quer quanto ao efeito horizontal;
Reconhecer limites ao principio do primado;

Concluir que: «A norma eurocomunitaria prevalece na medida em que traduza o

exercicio de uma competéncia atribuida pelos Tratados» (ibid., p. 341).

3. Comente a seguinte afirmaciao: «<Em cada Estado membro da Unido Europeia pode

falar-se em Direito constitucional europeu para designar o complexo de normas

constitucionais que definem o modo como ele ai participa e sofre o seu impacto —

designadamente, as normas, explicitas ou implicitas, que autorizam a integragdo, que

coordenam a ordem juridica interna com a ordem juridica da Unido, que concedem

direitos a cidaddos dos demais Estados membros, que prevéem transformagdes na

organizacdo econOmica e social, que afectam as competéncias ou determinam

competéncias novas dos 6rgaos do poder politico» (JORGE MIRANDA). (3 valores)

Com desenvolvimento, cf. JORGE MIRANDA, A4 integracdo europeia e a Constitui¢do
portuguesa, ICJP - CIDP, disponivel em
https://www.icip.pt/sites/default/files/media/821-1350.pdf; disponibilizado na pagina

do Moodle da disciplina;

Explicar o conceito de “Direito Constitucional da integragdo europeia”;

Analisar os artigos 7.° e 8.° da Constitui¢@o da Republica Portuguesa; desenvolver em
especial o n.° 6 do artigo 7.° da Constituicdo da Republica Portuguesa;

Referir as Leis de Revisdo Constitucional aprovadas para acompanhar o processo de
integragdo europeia;

Apresentar a parte final do n.° 4 do artigo 8.° da Constitui¢do como uma clausula de
salvaguarda; a «coabitacdo necessaria entre o principio do primado e o respeito pelos
“principios fundamentais do Estado de Direito democrdtico”» (cf. MARIA LUISA

DUARTE, 0b. cit., p. 367).

Parte I1 (1 + 3 + 2 + 2 valores)

Imagine a seguinte hipotese pratica:

Em 1 de junho de 2023, a Comissdo apresentou proposta de diretiva tendo como escopo

contribuir para o bom funcionamento do mercado interno através da aproximagdo das

disposicdes legislativas, regulamentares e administrativas dos Estados-Membros no que

respeita aos requisitos em matéria de acessibilidade aplicaveis a certos produtos e


https://www.icjp.pt/sites/default/files/media/821-1350.pdf

servicos, através da existéncia de requisitos comuns aos Estados-Membros para

promocao da acessibilidade de pessoas com deficiéncia.

A proposta de diretiva veio a ser adotada pelo Parlamento Europeu e publicada, a Diretiva

XXX. A Diretiva XXX estabeleceu como prazo de transposi¢ao dois anos, entretanto

findos.

O Estado-membro YYY, que ndo cumpriu o prazo de transposi¢ao, apresentou junto do

Tribunal de Justi¢a da Unido Europeia recurso de anulacio.

Analise as seguintes questoes:

a) Aprecia a luz do direito originario da Unido Europeia a iniciativa da Comissao

Europeia (/ valor)

Explicitar o que se entende como “direito originario da Unido Europeia”;
Apresentar a Comissdo Europeia como uma institui¢ao europeia, nos termos do n.° 1
do artigo 13.° do Tratado da Unido Europeia;

Invocar as competéncias da Comissao, nos termos do n.° 1 do artigo 17.° do Tratado
da Unido Europeia;

Desenvolver a competéncia de iniciativa legislativa da Comissdo Europeia, nos
termos n.° 2 do artigo 17.° do Tratado da Unido Europeia;

A competéncia de iniciativa legislativa da Comissdo Europeia também como
manifestacdo de guardia dos Tratados, no desiderato da realiza¢do dos Tratados;
Articular artigo 17.° TUE com artigos 289.° e 294.° do TFUE na perspetiva das
competéncias da Comissdo e da dindmica de poderes entre as trés instituicdes —

Comissdo, Parlamento Europeu e Conselho;

b) Em que fundamentos de anulagdo assentaria o Estado-membro o recurso

apresentado? (3 valores)

Enquadrar o pedido de anulag@o no artigo 263.° do Tratado de Funcionamento da
Unido Europeia; o papel do Tribunal de Justiga da Unido Europeia de guardidao do
respeito pelas competéncias;

Caraterizar a Diretiva como ato tipico e como ato legislativo, nos termos dos artigos
288.° € 289.° do Tratado de Funcionamento da Unido Europeia;

Explicitar as competéncias legislativas do Parlamento Europeu e do Conselho, nos
termos dos artigos 14.° e 16.° do Tratado da Unido Europeia;

Identificar a incompeténcia do Parlamento Europeu para a ado¢do sem o Conselho,
atenta a integracdo no ambito do procedimento legislativo ordinario, procedimento
regra, nos termos do n.° 1 do artigo 289.°, em articulagdo com o artigo 294.°, ambos

do Tratado de Funcionamento da Unido Europeia;



d)

Explicar o procedimento legislativo ordinario, nos termos do artigo 294.° do TFUE;

decisdo conjunta Parlamento Europeu e Conselho;

Qual ou quais seriam as bases juridicas adequadas para ado¢ao da Diretiva? Qual

a relevancia das bases juridicas? (2 valor)

0 sistema eurocomunitario de competéncias e o principio da competéncia de
atribuicdo em especial; invocar bases juridicas do principio da competéncia de
atribuicao — os artigos 4.°,n.° 1, € 5.°, n.° 1, primeira parte e n.° 2, do Tratado da Unido
Europeia;

Explicar a importancia da identificacdo da base juridica e referir o “contencioso da
base juridica” (ibid., p. 270) (serdo valorizados os exemplos, com referéncia a
jurisprudéncia do Tribunal de Justica da Unido Europeia);

Referir o artigo 114.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia como
norma habilitadora de ambito geral: (harmonizacdo das legislagdes nacionais e
garantias do funcionamento do mercado interno), referir também alinea a) do n.° 2 do

artigo 4.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia;

Pode o ZZZ, cidadao do Estado-membro YYY, pessoa com graves dificuldades

motoras, apresentar junto de um tribunal do Estado-membro YYY uma pretensao

fundada no cumprimento devido dos requisitos em matéria de acessibilidade

previstos na Diretiva XXX ? (2 valores)

A eficécia direta como um principio estruturante da articulagdo entre a ordem juridica
eurocomunitaria e as ordens juridicas nacionais;

Artigo 288.°, paragrafo terceiro, do Tratado sobre o Funcionamento da Unido
Europeia;

Explicar prazo de transposi¢cdo como um dever do Estado-membro;

Referir casos paradigmaticos do Tribunal de Justica da Unido Europeia na afirmagao
do principio da eficacia direta como o caso Van Gend en Loos;

Explicitar que «a eficacia directa refere-se ao atributo da norma eurocomunitaria que,
reconhecendo direitos subjectivos, proporciona ao particular a sua invocagao,
independentemente da existéncia de legislagdo interna contrariay (MARIA LUISA
DUARTE, 0b. cit., 343);

Efeitos do ndo cumprimento do prazo;

Distincdo entre efeito direto vertical e efeito direto horizontal;

Eficacia direta e os requisitos de clareza, precisdo e incondicionalidade depois de

esgotado o prazo de transposi¢do; direitos invocaveis pelos particulares.



Duracdo: 120 minutos + 10 minutos tolerdncia, sem prejuizo dos tempos regulamentares

autorizados para os alunos com necessidades educativas especiais



