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Grupo 1

Inexisténcia ou inexequibilidade do titulo (art. 729.°, n.’ 1, al. a) do CPC):
cumpre atender ao disposto no artigo 703.°, n.° 1, alinea b) do CPC: constitui

titulo executivo o documento auténtico ou o documento particular
autenticado, que importe a constituicdo ou o reconhecimento de qualquer
obrigacao.

Tendo o contrato sido celebrado em maio de 2013, em periodo prévio a
reforma do CPC, vigorava, ainda, o art. 46.°, n.° 1, al. ¢), que prescrevia que
os documentos particulares simples tinham forga executiva. Perante a ndo
referéncia expressa do tipo de documento em causa, seria valorizada a
pondera¢do do problema. Em todo o caso, deveria o aluno concluir pela
irrelevancia do tema, porquanto, tratando-se de um contrato de mutuo de
valor superior a 25.000,00 EUR, na hipétese de ndo revestir a forma
legalmente prevista, seria de assinalar a invalidade formal e a consequente
inexisténcia de titulo.

Perante a amplitude dos factos apresentados ¢ em funcdo da concreta
interpretagdo do aluno, poderia ser valorizada a referéncia ao regime do art.
707.° do CPC, caso tivesse este entendido, fundamentadamente, que
associado ao contrato de mutuo estaria um contrato de abertura de crédito,
previamente celebrado.

Seria, ainda, valorizada a possivel aplicacao do regime previsto no art. 781.°
do CC: nesta hipotese, cumpriria determinar se a regra do artigo 781.° CC
teria aplicag¢@o independentemente da vontade do credor ou se dependia de
manifestacdo dessa vontade, designadamente por notificacdo dirigida ao
devedor. E, em caso afirmativo, se a citagdo para a execugdo produz esse
efeito.

1,75 v.

Ilegitimidade passiva de Carmo (art. 729.°, n.° 1, al. ¢) do CPC): apesar
de Carmo ndo ser devedora, pode ser demandada por for¢a do disposto no art.

54.°, n.° 2, do CPC (em concordancia com o que resultaria do art. 818.° do
CCQ). Figura como desvio a regra da legitimidade formal (art. 53.° do CPC) e
consubstancia uma hipoétese de litisconsorcio voluntario passivo.

A respeito da responsabilidade subsidiaria cumpriria distinguir a hipoteca da
fianga; apenas o fiador que ndo tiver renunciado ao beneficio da excussdo
prévia responde de forma subsidiaria (art. 638.° CC e 745.° CPC). No caso de
Carmo, tratava-se de uma execugao por divida provida de garantia real sobre
bens de terceiro, pelo que nada poderia Carmo alegar, cabendo ao exequente
determinar, in casu, a conformag@o subjetiva da instancia: poderia demandar
apenas Carmo, apenas Adelaide, ou — como fez — Carmo e Adelaide.

1,75 v.

Tendo a oposi¢ado a execucdo sido deduzida por Carmo, cumpriria determinar
se os efeitos da decisdo proferida sobre os embargos aproveitariam Adelaide.

0,50 v.

4y,




Neste ambito, seria de ponderar a possivel aplicagdo analdgica do art. 634.°,
n.° 1 (para a hipdtese de litisconsorcio necessario), e das als. a), b) e ¢) do art.
634.°, n.° 2, do CPC (para os restantes casos).

Penhora do imével: apesar da protecdo atribuida a casa de habitagdo
efetiva do executado (v.g., arts. 704.°, n.° 4 ¢ 733.°, n.° 5 do CPC), néo se
prevé qualquer impenhorabilidade.

Contudo, o imodvel era também propriedade de Diogo. Apesar de ser
fiador, Diogo ndo foi demandado, pelo que a penhora do imdvel (direito
de propriedade) seria subjetivamente ilegal (penhora de bens de terceiro
a execu¢do). Diogo podia, assim, deduzir embargos de terceiro (cfr., arts.
342.° ¢ ss. CPC) ou, em alternativa, a¢do de reivindicagdo (art. 1311.° CC).
Por ndo ser aplicavel o regime das dividas dos cOnjuges a unido de facto,

seria, também de excluir a legitimidade Diogo ou a possibilidade de penhora
do imével, por aplicacdo dos arts. 740.° (no caso de divida propria) ou 741.°
/742.° do CPC (no caso de divida comunicavel).

A penhora apenas seria possivel se tivesse sido penhorada a quota-parte,
abstrata e ideal, do executado (art. 743.° do CPC), na medida em que ndo
pode ser alienada uma parte especificada do patrimonio comum sem a
autorizagdo dos demais contitulares (art. 1408.%, n.° 1 do CC). Néo parece ter
sido o caso.

1,00 v.

Penhora do automével / da expetativa de aquisiciio: encarando o regime

juridico do contrato de locagdo financeira identifica-se como caracteristica
tipica e necessaria a op¢do de compra do locatério financeiro, que ndo pode
ser afastada, ainda que possa vir a ndo ser exercida e a concretizar-se (arts. 1.°
€9.%n.° 1, al. ¢) do DL n.° 149/95, de 24 de junho).

Sem prejuizo, pela amplitude interpretativa da hipotese, cumpriria abrir duas
hipoteses: (i) tendo sido penhorado o direito de propriedade, a penhora é
subjetivamente ilegal, porquanto Adelaide nio é proprietaria do automovel;
neste cenario, pode o locador deduzir embargos de terceiro (cfr., arts. 342.° ¢
ss. CPC) ou, em alternativa, agdo de reivindicacdo (art. 1311.° CC); (ii) tendo
sido penhorada a expetativa de aquisigdo, teria aplicacdo o disposto no art.
778.° do CPC: o agente de execucdo procede a penhora do direito do
executado mediante notificagdo pessoal (art. 773.° do CPC) da contraparte no
contrato ou na situagdo juridica em causa, sendo a mesma advertida de que
aquela posigdo juridica fica a ordem do agente de execugdo. Na hipotese, o
automovel estava na posse da executada, pelo que, da aplicagdo do n.° 2, do
art. 778.° do CPC, resultaria a necessidade de proceder a apreensdo material
da coisa, nos termos dos n.** 2 e 3 do art. 768.° do CPC.

1,25 v.

Por ser utilizado no dia a dia da executada, poderia ser ponderada a
aplicagdo do art. 737.°, n.° 2 do CPC: estdo isentos de penhora os
instrumentos de trabalho e os objetos indispensaveis ao exercicio da
atividade ou formagdo profissional do executado; seria, contudo, de
excluir a impenhorabilidade por se referir no enunciado ser apenas “um
dos automoéveis” utilizados por Adelaide.

0,50 v.




Devendo o valor dos bens penhorados ser adequado ao montante do
crédito do exequente (art. 751.°, n.° 1 do CPC), seria de ponderar a
possivel insuficiéncia dos bens penhorados (visto que a obrigacdo
exequenda ascendia os EUR 400.000,00). Sendo o caso, poderia a
penhora ser refor¢ada, nos termos do art. 751.°, n.° 5, al. b) do CPC.

0,25 v.

A decisdo sobre a venda cabe ao agente de execuc¢do, ouvidos o
executado, o exequente e os credores com garantias sobre os bens a
vender (art. 812.°, n.° 1 do CPC). Sem prejuizo, a venda de bens
imoveis deve ser preferencialmente realizada por leildo eletronico
(art. 837.°,n.° 1 do CPC), sendo aplicaveis, em tudo o que ndo estiver
especialmente regulado, as regras da venda em estabelecimento de
leildo (art. 837.°, n.° 3 do CPC).

0,75 v.

E possivel recorrer a venda por negociagio particular quando se frustre
a venda em leildo eletronico por falta de proponentes (art. 832.°, al. f)
do CPC). O agente de execugdo s6 pode ser designado para efetuar,
como mandatario, a venda por negociagdo particular se existir acordo
de todos os credores, sem oposicao do executado, ou por determinagdo
do juiz (art. 833.°,n.° 1 do CPC), o que parece ndo ter ocorrido no caso
pratico. Tem sido entendimento da jurisprudéncia que ¢ possivel a
venda do bem por prego inferior ao valor base, mesmo na falta de
acordo dos interessados, desde que submetida a apreciacdo judicial. A
realizagdo (ou ndo) da venda deve, contudo, ponderar todos os
interesses em causa. Na hipotese pratica, por haver uma diferenca
bastante substancial entre o VPT e o valor da proposta e nada apontar
para uma rapida desvalorizacdo do valor do bem, parece ndo ser de
admitir a realizacdo da venda. A protecao do executado reclama que a
venda do patrimoénio ndo signifique uma afetacdo intoleravel,
desproporcional ou desrazoavel do direito a propriedade privada.

2,00 v.

O juiz exerce um controlo de legalidade e de adequacgao (poder geral
de controlo passivo), mesmo em caso de acordo entre exequente e
adquirente. Pode o executado, a todo o momento, reclamar a
intervencdo do juiz para julgar as reclamacgoes de atos e impugnacdes
do agente de execucdo (art. 723.%, n.° 1, al. ¢) do CPC) ou para decidir
todo o tipo de questdes suscitadas (art. 723.°, n.° 1, al. ¢) do CPC).

1,25 v.

Os credores que sejam titulares de direito real de garantia registado ou
conhecido sobre os bens penhorados sdo citados depois de concluida
a fase da penhora (art. 786.°, n.° 1, al. b) do CPC). Quem deveria ter
sido citado tem direito de ser ressarcido, pelo exequente ou outro
credor pago em sua vez, segundo as regras do enriquecimento sem
causa, sem prejuizo da responsabilidade civil da pessoa a quem seja
imputavel a falta de citagdo (art. 786.°, n.° 6 do CPC).

1,50 v.




Quanto a pretensdo do Banco Empresta Pouco: apesar de ser credor
da executada e do crédito beneficiar da existéncia de uma hipoteca
(garantia real), a hipoteca deve ser registada, sob pena de ndo produzir
efeitos, mesmo em relagdo as partes (art. 687.° do CC).

Nao tendo havido registo, a falta de citacdo ndo adquire relevancia,
ndo podendo o Banco Empresta Pouco ver atribuido o montante
correspondente a restituicdo do enriquecimento sem causa (i.e., nao
tem aplicagdo o art. 786.°, n.° 6 do CPC).

2,25 v.

Quanto a pretensdo do Banco Crédito Imediato, cumpre notar que o
imovel hipotecado pertence a Carmo e, em funcdo dos factos
elencados, apesar de ter sido demandada, o imével hipotecado nao foi
penhorado. Dependendo a reclamagdo de créditos da penhora prévia
do bem dado em garantia (por referéncia aos credores reclamantes),
ndo teria o Banco Crédito Imediato legitimidade para reclamar o seu
crédito. Assim: nfo teria o Banco de ser citado, nem poderia este
arrogar-se da pretensdo reconhecida pelo art. 786.°, n.° 6 do CPC.

2,25 v.

Grupo II. (apenas uma das opcoes)

O aluno deve discutir a autonomia da a¢do executiva e dos incidentes
declarativos, designadamente quando encarada a relevancia do titulo
executivo na conformagao da instincia. A agdo executiva, na estrutura
trifasica (RE, penhora e pagamento), ¢ despida de jurisdicdo,
caracterizando-se pela pratica dos atos materiais necessarios a
satisfagdo do interesse do credor.

A autonomia desempenha um papel importante na compreensao da
relacdo entre a execucdo e os incidentes declarativos e entre estes ¢
esta. Deve o aluno apontar com exemplos concretos de regime.

A conclusdo passara, necessariamente, pela distingdo entre autonomia
e causa: havendo autonomia, ndo se pode dizer que exista auséncia de
causa, razdo que explica a adequacdo da execugdo a decis@o dos
incidentes declarativos e¢ a afetacdo dos incidentes sempre que se
extinga a execugdo — a causa sobrelevard perante a autonomia, em
determinado momento.

O aluno deve contrapor o significado e o alcance do termo pagamento
no CC e no CPC, na relacdo que estabelece com o cumprimento. Deve
concretizar a construgdo com o recurso ao regime da venda.

Sera valorizada a articulagdo das conclusdes obtidas com a
possibilidade conversdo da execugao (art. 867.° do CPC).




