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TOPICOS DE CORRECAO

I

a) O Primeiro-Ministro pode, a luz da Convencio de Viena e da Constituicao
da Repiblica Portuguesa, vincular diretamente o Estado portugués a uma
convencao internacional?

- A luz da CVDT, resposta afirmativa: artigo 12.° da CVDT e respetivas condigdes;

- A luz da CRP, resposta negativa, por forca da exigéncia adveniente do artigo
8(2);

- Consequéncias distintas: nenhuma violagdo da CVDT, em termos de DIP, mas
inconstitucionalidade por forca da violagdo do artigo supramencionado, em termos de
direito interno;

- Dificuldade de invocagdo do artigo 46.° da CVDT.

b) O que se entende por «duplo veto»?

- Localizagdo da questdo como dizendo respeito a votagao no ambito do Conselho
de Seguranca da ONU;

- Identificacao do Conselho de Seguranga como 6rgao da ONU;

- Em especial: os cinco membros permanentes do Conselho de Seguranca (artigo
23 (1) da CNU);

- O direito de veto dos membros permanentes quanto a questdes substanciais
(artigo 27(3) da CNU);

- O duplo veto (artigo 27 (2) e (3) da CNU): questdes procedimentais vs. questoes
substanciais; necessidade prévia de saber se a votacdo seguinte incidira sobre questdo
substancial; identificagdo desta questdo como sendo, ela mesma, uma questao substancial.

¢) O regime juridico dos acordos internacionais na Convencao de Viena de
1969 coincide com o regime dos acordos internacionais na ordem juridica
portuguesa?

- A definicdo de tratado previsto no artigo 2(1)(a) CVDT

- A existéncia dos tratados (solenes) e acordos em forma simplificada na CVDT.



- Uma andlise de comparagdao com a CRP, sobretudo com os artigos 8.°, 164 (i),
197(2).

- O processo e os 6rgdos relevantes de aprovagdo e de ratificagdo dos tratados e
acordos internacionais de acordo com a CRP (artigos 164(1).°, 165.°, 166.°, 169.°, 203.°,
134.°,135.°, 137.°).

d) Os Estados Membros do Conselho da Europa podem solicitar ao Tribunal
Europeu dos Direitos Humanos emitir um parecer consultivo sobre questdes
relativas a interpretacdo ou aplicacdo dos direitos e liberdades definidos na
Convencio ou nos seus protocolos. Concorda com afirmac¢ao?

- Referéncia a reforma recente no sistema do Conselho da Europa e do
funcionamento do TEDH

- Adocgao do Protocolo 16 que permite aos Estados Membros recorrer ao TEDH
com um pedido de emissdo de um parecer consultivo sobre questdes relativas a
interpretagao ou aplicagdo dos direitos e liberdades definidos na Conven¢ao ou nos seus
protocolos

e) Quais sdo as diferencas entre a legitima defesa preventiva e a legitima defesa
preemptiva?

- Identificacdo da legitima defesa preventiva como um ato de for¢a praticado por
um Estado para neutralizar, por antecipacdo, um ataque armado iminente a partir de outro
Estado.

- Identificacdo da legitima defesa preemptiva como um ato de forga praticado por
um Estado mesmo se subsiste incerteza quanto ao tempo e ao lugar do ataque.

- Divergéncia na doutrina sobre admissibilidade da legitima defesa preemptiva

- Admissibilidade (ndo incontroversa) da legitima defesa preventiva pela maioria
da doutrina e pela jurisprudéncia do Tribunal Internacional de Justiga.

- Referéncia ao artigo 51.° da Carta da ONU

II
1) Os representantes dos Estados que celebraram o tratado necessitavam de
apresentar plenos poderes para adogio e assinatura do texto do tratado?
- Os chefes de Estado e chefes de Governo nao necessitam de plenos poderes para
a representagdo do seu Estado em qualquer fase do processo de conclusdo de tratados

internacionais (artigo 7(2)(a) CVDT);



- No caso portugués, ¢ importante mencionar que de acordo com o artigo 197(1)(b)
da Constitui¢do, ¢ o Governo que negocia e ajusta convengdes internacionais € nao o
Presidente da Republica;

2) Aprecie a reserva feita pela Grécia e as posicoes dos outros Estados
(observacoes e aceitacoes) sobre a sua admissibilidade.

— A reserva da Grécia (artigo 2(d) CVDT) ¢ apresentada no momento da
vinculagdo ao tratado (proémio do artigo 19.° CVDT).

- Participaram na negociacao 5 Estados, o que, para alguma doutrina, corresponde
a um numero restrito para os efeitos do artigo 20(2) CVDT,;

- Porém, ndo basta o numero restrito de Estados para aplicar a estatui¢do do
referido artigo 20(2). E ainda necessario que do objeto ¢ fim do tratado resulte a
necessidade do consentimento unanime, nao parecendo que a exploragdo dos recursos
naturais em aguas do Mediterraneo preencha essa condicao;

- E importante de analisar a reserva da Grécia de acordo com os requisitos
previstos nos artigos 19.° ¢ 23.° CVDT.

- A objecao da Italia ¢ uma obje¢do simples, mas ¢ invalida, pois viola o requisito
formal porque foi formulada oralmente (artigo 23(1) CVDT)

- Aceitacdo tacita da reserva pelos outros Estados.

- Mencionar as consequéncias de formulagdo de reserva e sua aceitagao de acordo
com artigo 21.° CVDT

3) Concorda com a decisdo proferida pelo Tribunal Constitucional?

- O Presidente da Republica suscitou a fiscalizagdo preventiva dentro do prazo
previsto (artigo 278(3) CRP);

- O Tribunal Constitucional cumpriu o prazo previsto no artigo 278(8) CRP;

- A Assembleia da Republica ndo pode aprovar os tratados sob forma de lei, s6 sob
forma de resolucdo (artigo 166(5) CRP)

- Fazer comparacdo entre a inconstitucionalidade preventiva e a
inconstitucionalidade prevista no artigo 277(2) CRP.

- As consequéncias da inconstitucionalidade formal do diploma em causa

4) Avalie as medidas tomadas por Espanha previstas no paragrafo 4 do
enunciado.

- Identificacdo da legitima defesa preventiva como um ato de forga praticado por
um Estado para neutralizar, por antecipagdo, um ataque armado iminente a partir de outro

Estado.



- Centralidade da ideia de iminéncia do ataque armado, excluindo atuagdes de
forca perante ameacas que ndo implicam perigo imediato de ataque armado,
possibilitando o recurso a meios pacificos de solucdo de controvérsias.

- E importante mencionar e analisar o caso em causa de acordo com o principio
de proporcionalidade.

- Artigo 51.° da Carta ONU e a sua aplicabilidade aos casos da legitima defesa

preventiva.



