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Em 27 de junho de 2021, a sociedade comercial “VENTUS, SA” solicitou a Dire¢ao-Geral
de Energia e Geologia (DGEG) uma licenga de estabelecimento de um parque edlico no
Municipio de Vinhais.

Em 8 de julho de 2021, a “VENTUS, SA” iniciou um procedimento de avaliacio de impacte
ambiental junto da Agéncia Portuguesa do Ambiente, IP (APA), com vista a obtengao de
uma declara¢do de impacte ambiental favoravel, pois este é um ato essencial para que possa
obter os restantes atos de licenciamento do parque edlico junto das outras entidades
competentes, designadamente a licenca de estabelecimento da DGEG e a licenca de
construc¢do perante o municipio competente.

Em 29 de julho de 2021, a “VENTUS, SA” apresentou um pedido de licenga de construgao
do parque edlico junto da Camara Municipal de Vinhais, tendo o respetivo Municipio 9 688
cidadaos eleitores. A “VENTUS, SA” apenas recebeu o seguinte oficio/carta “Notifica-se a
VENTUS, SA que, nos termos da lei, o procedimento de licenca de construgao deve agnardar a emissao de
uma declaragdo de impacte ambiental favordvel”.

A 4 de marco de 2022, o Presidente do Conselho de Administracio da “VENTUS, SA”
revela a sua impaciéncia face a auséncia de resposta da APA, especialmente porque descobriu
que a legislacao que regula o procedimento de avaliagao de impacte ambiental determina o
seguinte relativamente a declaracao de impacte ambiental (DIA): “4 DILA ¢ emitida no prazos
de cem dias, contados da data de rececao pela entidade competente, sob pena de deferimento ticito”.

A 9 de maio de 2022 ¢ finalmente emitida a DIA, com o seguinte texto “Parcialmente favordivel,
uma veg, que se considera excessivo um parque edlico com 18 aerogeradores, devendo ter um mdximo de 12,
s0b pena de perturbagao do habitat do lobo ibérico”.

Em 15 de junho de 2022, a DGEG emitiu a licenca de estabelecimento do parque edlico
para 12 aerogeradores.

A 20 de junho de 2022, de forma surpreendente e sem o conhecimento prévio da “VENTUS,
SA”, a APA decide alterar a DIA, no seguinte sentido “Uma veg que a legislacao sobre avaliacao
de tmpacte ambiental determina que as medidas de minimizagao e de compensagio de uma DLA podem ser
alteradas sempre que haja motivo fundamentado on circunstancias que o justifiguem, revogo a DLA emitida



¢ determina-se que o parque edlico deverd ter um mdximo de 10 aerogeradores, pois o habitat do lobo ibérico
tem vindo a alterar-se”.

Pergunta-se:

a) A sociedade comercial “Cool Wind, SA” pretende adquirir a “VENTUS, SA” e
pergunta-lhe se ha riscos sérios de nao ser possivel desenvolver a atividade em causa
utilizando 12 aerogeradores. (5 valores);

Hipoétese de resposta:

- Como circunstancia no sentido de poder ser licenciado um parque para 12 aerogeradores,
a eventual invalidade da alteragao a DIA por auséncia de audiéncia dos interessados;

- Como argumento no sentido de poder ser licenciado um parque para 12 aerogeradores, a
eventual invalidade da alteragao a DIA, por a mesma consubstanciar a revogacao de um ato
constitutivo de direitos (a DIA anterior) com base em circunstancias de mérito, devendo a
legislagdo em matéria ambiental ser interpretada em conformidade com o CPA nesta matéria;

- Como argumento no sentido de nao poder ser licenciado um parque para 12 aerogeradores,
a circunstancia de ser possivel revogar atos constitutivos de direitos em certas circunstancias,
podendo estar em causa alguma delas (artigo 167.°, n.° 2, alinea c) do CPA). A eventualidade
de ser devida uma indemnizagao (artigo 167.°, n.° 5 do CPA);

- Como argumento no sentido de nao poder ser licenciado um parque para 12 aerogeradores,
a circunstancia de a legislacao ambiental prever uma causa especial de revogacao por razoes
de mérito de atos constitutivos de direitos;

- Como argumento no sentido de nao poder ser licenciado um parque para acrogeradores, a
circunstancia de as eventuais invalidades da alteracdo a DIA apenas provocarem a
anulabilidade da mesma;

- A auséncia de licenga de construgao da Camara Municipal e a consequente impossibilidade
de a atividade ser desenvolvida no momento presente.

b) Perante a alteracao a DIA que limita o parque edlico a 10 aerogeradores, o que
aconselha o Diretor-Geral da DGEG a fazer? (5 valores)

Hipoétese de resposta:

- O problema de base ¢ saber se a DGEG devera alterar a licenga que ja foi emitida para que
esta apenas viabilize o estabelecimento de um parque edlico com 10 aerogeradores. Isto passa

por:

e Saber se foi formado deferimento tacito quanto a obtengdo de uma DIA favoravel
para 18 aerogeradores;

e Saber se podia ter sido emitida uma DIA limitada a 12 aerogeradores depois de
formado um deferimento tacito e que vicio tera, eventualmente, esse ato;

e Saber se podia ter sido alterada a DIA favoravel para 12 aerogeradores, agora para
apenas10 acrogeradores e que vicios tera, eventualmente, esse ato;



e Face aos vicios e desvalores detetados, saber se a DGEG deve alterar o seu ato de

licenciamento para 18 ou 10 aerogeradores.

¢) Daqui a uma semana havera uma reuniao com o Presidente da Camara Municipal de

Vinhais. Para essa reunidao, o Presidente do Conselho de Administracio da
“VENTUS, SA” pede-lhe para identificar os argumentos certos no sentido de o

convencer a emitir uma licen¢a de construgao para um parque edlico com 18 ou 12

aerogeradores e quem a devera aprovar. (5 valores)

Hipotese de resposta:

- Possiveis argumentos/observacoes a apresentat:

Defesa da formagao de deferimento tacito quanto a DIA favoravel para 18
aerogeradores;

Defesa da existéncia de vicios na DIA emitida para 12 aerogeradores e
impossibilidade de a mesma condicionar a emissao da licenga de construgao;
Irrelevancia da DIA alterada para 10 aerogeradores face aos vicios que
eventualmente a inquinem;

Argumentos no sentido de que o Municipio deve emitir a licenca de
constru¢ao para 18 aerogeradores e que se encontram legitimado a
“desconsiderar” as DIAs posteriores;

Identificagao do 6rgao competente do Municipio de Vinhais e do nimero de
membros que devera participar na delibera¢ao, caso seja a Camara Municipal
o 6rgio competente.
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Comente, de modo critico, a seguinte afirmacio (5 valores):

“Essencialmente, o procedimento administrativo relativo ao regulamento, ao ato e ao

contrato ¢ idéntico e submete-se a0s mesmos principios.”

Hipoétese de resposta:

- Identificagdo e caracterizagao do procedimento do ato, do regulamento e do contrato.

- Comparagao entre o procedimento administrativo do ato, do regulamento e do contrato.

- Comparacao entre os principios dos procedimentos administrativos em causa, identificando

as diferencas.

- Apresentacao de comentario a afirmagao face as diferencas detetadas a nivel das regras dos
procedimentos e principios.



