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e Seria relevante descrever a relagdo material controvertida. Anthony considera que a Charles
Pierre, SARL |he deve determinada quantia, pois Bruno cedeu-lhe o crédito de que era titular sobre a
Charles Pierre, SARL (artigos 577.° ss. CC). Uma vez que a Charles Pierre, SARL alega que havia
resolvido o contrato antes da cessao do crédito, caso esta resolugdo venha a ser considerada eficaz, o
crédito de Anthony sobre Bruno ndo se extinguiu, pois a cessao do crédito foi nula (artigo 280.° CC),
sendo que o cedente garante a existéncia do crédito (artigo 587.° CC).

e  Caberia entao apreciar a admissibilidade de Anthony demandar Bruno e a Charles Pierre, SARL,
pedindo que uma delas fosse condenada a pagar-lhe.

e Uma hipotese de solugdo seria a seguinte: desde que verificados os requisitos previstos no artigo
39.° CPC, em particular a "duvida fundamentada sobre o sujeito da relagdo controvertida", Anthony
poderia constituir um litisconsércio voluntario passivo subsidiario: pede que a Charles Pierre, SARL seja
condenada a pagar; provando-se que o crédito ndo existia a data da cedéncia, devera Bruno ser
condenado a pagar.

e Uma hipdtese alternativa seria: admitindo que a nota distintiva da coligacéo, relativamente ao
litisconsércio, consiste na pluralidade de relagbes materiais controvertidas entre autore(s) e réu(s)
distintos, entdo a agéo seria admissivel nos termos do artigo 36.° CPC, cabendo neste caso verificar se
sdo de afirmar os requisitos da coligag&o.

e Em qualquer caso, afigurava-se fundamental ponderar se os tribunais portugueses eram
internacionalmente competentes para conhecer da agdo contra a Charles Pierre, SARL. Essa
competéncia verificar-se-ia, em principio, quer nos termos dos artigos 4. e 8.° do Reg. 12/15, quer, fosse
o lugar do cumprimento da obrigacdo Portugal, nos termos do artigo 7.°/1 do mesmo diploma.
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e  Bruno defende-se por excecao perentéria, alegando que cedeu um crédito para pagar a divida,
0 que configura um facto extintivo. Deduz ainda um pedido reconvencional contra Anthony, cabendo
aferir da admissibilidade do mesmo, designadamente atendendo a circunstancia de Bruno néo
reconhecer o crédito de Anthony (artigos 266.° e 93.° CPC).

e A Charles Pierre, SARL defende-se por excegao perentdria, alegando a resolugéo do contrato
com Bruno antes da cessagao do crédito, o que configura um facto impeditivo do direito de Anthony.
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o  Discutir se Anthony podia requerer prova constituenda apesar de apenas ter juntado documentos
Admitindo que Anthony poderia requerer a prova em causa, 0s momentos seriam a réplica (artigo 552.°/6
CPC) ou a audiéncia prévia (artigo 598.%1 e 591.° CPC).

e Debater a oportunidade da juncdo do documento, atendendo ao disposto no artigo 423.°.
Ponderar a possibilidade de o documento valer como confissao extrajudicial, visto o seu teor (artigos
355.%/4, 358.%/2 e 376.°3 CC)
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e Debater se a providéncia requerida por Anthony é efetivamente inominada ou se, ao invés, €,
mau grado Ihe ndo tenha sido atribuida essa designagéo, uma providéncia cautelar de arresto. Em caso
afirmativo, ponderar o exercicio dos poderes conferidos ao juiz no artigo 376.°/3 CPC.

e Discutir a pretericdo do contraditorio prévio, atendendo a sua utilidade face a providéncia
requerida (artigo 366.%/1 CPC). E importante referir que, vindo a providéncia requerida a ser convertida
em arresto, a preteri¢do do contraditorio decorre da lei (artigo 393.%/1 CPC)

e Ponderar a inversdo do contencioso na providéncia em causa, designadamente atendendo ao
disposto no artigo 376.°4 CPC, e, em caso de se concluir pela inadmissibilidade, explicar
detalhadamente o fundamento dessa solugéo.

Identificar e discutir a fungdo do STJ no nosso ordenamento juridico. Explicar o que € o recurso de
uniformizagao de jurisprudéncia, a sua natureza extraordinaria e os requisitos a que esta sujeita a sua
admissibilidade, sobretudo o respeitante a oposi¢éo entre acorddos. Discutir se a fungdo do STJ se
concretiza, particularmente, no julgamento e efeitos do recurso de uniformizagéo de jurisprudéncia.



