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EXAME ESCRITO

Responda, sucintamente (maximo 50 linhas), mas_fundamentadamente, a uma das
seguintes questoes:

«I- No dia 20 de setembro de 2010, pelas 20h00m, o arguido dirigiu-se ao supermercado “C...”, sito nd..., nd ...,
nesta comarcd. 2- Ai, apoderou-se, contra a vontade do dono, de trés embalagens de desodorizante roll-on D...,
novalor de € 17, 34, fazendo deles coisa sua, bem sabendo que nao lhe pertenciam, e agia contra os interesses do
seu legitimo proprietario.3- O arguido agiu consciente ¢ voluntariamente. Mais se provou que: 4- O arguido
praticou os factos referidos em 2. a fim de adquirir produtos estupefacientes (cocaina e heroina), de que era
consumidor dquela data. 5- Os objetos referidos em 2. foram recuperados pela ofendida naquela ocasiao. 6- O
arguido confessou integralmente os factos de que vinha acusado. 7- O arguido vive sozinho, num quarto de uma
Pensdo pago pela Seguranca Social; recorre a Instituicoes de Solidariedade Social para se alimentar; é
acompanhado pela Associacdo para o Plancamento da Familia; estd desempregado, com inscri¢do ativa no
Centro de Emprego. 8- O arguido estd a efetuar tratamento a toxicodependéncia, em programa de substituicao
com metadona. 9- O arguido sofreu ja a seguinte condenacao: pela pratica, em 28.9.10, de um crime de furto
simples, p. ¢ p. pelo artigo 203%/1 Codigo Penal, na pena de 120 dias de multa, a taxa didria de 5,00 euros, por
sentenca transitada em julgado a 5.11.10, proferida pelo 1° juizo criminal do Tribunal Judicial da Pévoa do
Varzim, no Proc. Comum Singular n®1071/10.7 PAPVZ.» (Factos dados como provados no Acérdao do
Tribunal da Relacao do Porto de 16/05/2012).

Atendendo aos factos dados como provados, e a luz dos principios juridico-constitucionais
aplicaveis, seria legitima a aplicacio de uma pena de prisio efetiva, atendendo a
toxicodependéncia e ao elevado risco de reincidéncia? E, ainda, seria adequada a aplicacio de
uma pena de multa?

- Referéncia ao contexto social do arguido (poderia incluir alguma analise das teses
criminologicas, mas ndo era necessario, nem era suposto elencar as teses, como se fosse
uma questao teorica);

- Referéncia aos arts. 1% 2.% 18%2, e 27.° da CRP como sede dos principios da
proporcionalidade e da culpa, dando conta da sua influéncia na determinacao da medida
da pena e na interpretacao dos arts. 40.%e 70.° e ss.;

- Conclusao pela violacao dos principios da proporcionalidade e da culpa na determinacao
de pena de prisao efetiva, o primeiro na vertente da proibicio do excesso (apesar das
fortes necessidades preventivas, gerais e especiais, a gravidade objetiva do crime é quase
insignificante e, tratando-se de bagatela penal, nunca pode legitimar uma longa privacao
da liberdade); o segundo por se tratar de pena que vai além da culpa (a medida da
culpabilidade era baixa, no caso concreto).

- Conclusao pela violacao do principio da proporcionalidade, no que toca a adequacao, na
determinacio de pena de multa, por haver um contexto de manifesta insuficiéncia
economica e por ser altamente previsivel o cumprimento de prisio subsidiaria.



2.

IL.

«FACTOS PROVADOS: 1 No dia 15.10.2010, pelas 4 horas, em Portimao, o arguido tinha consigo 25 saquetas
de cocaina que destinava a venda a consumidores e que tinham o peso total de 1,952 gramas; 2 Agiu de forma
livre, deliberada e consciente, sabendo que a detencdo e venda de cocaina sao proibidas;3 O arguido nasceu a
6.04.1990, é cidadao de Cabo verde e ndo tem antecedentes criminais. Faltou injustificadamente a audiéncia. 4
O arguido, a partir daquela data continuou a encontrar-se, tal como naquele dia, nos locais frequentados por
consumidores, sem desenvolver qualquer ocupacao util. FUNDAMENTACAO: Embora a idade do arguido
seja de molde a , em abstracto , ser aplicavel o regime do Dec.Lei n® 401/82 de 32.9, a verdade ¢ que, atenta a
personalidade do arguido demonstrada pelos factos apurados, ndo se vislumbra qualquer vantagem para a
respectiva reinsercdo social com uma atenuacdo especial da pena a aplicar , nos termos dos artos 1° a 4° daquele
diploma. Nao se apresentou em audiéncia, injustificadamente. Continua a sud actividade de trdfico. A aplicacao
de medidas de atenuagao, nestas circunstancias, revelar-se-ia perniciosa porque reforcaria o sentimento de
impunidade e aumentaria a perigosidade do agente, podendo resultar na persisténcia na prdtica de crimes. A
gravidade da conduta é elevada, se se atentar no qualidade e quantidade de droga pronta para traficar , na sua
modalidade mais grave , a venda , lucrativa e a custa da miséria ¢ destruicdo alheias. Mostra-se justa por
adequada ¢ proporcional a culpa do arguido a pena de 4 anos e 6 meses de prisdo. Atendendo a continuacdo da
actividade criminosa pelo arguido € impossivel concluir que a ameaca de pena e a censura do facto serdo
bastantes para o afastar da criminalidade, pelo que a execucdo da pena nao poderd ser suspensa, nos termos do
art® 50° do Codigo Penal. Acresce que se trata de comportamento de grande disseminagao , este da vinda de
cidaddos estrangeiros para Portugal com o fito de se dedicarem a tal actividade , pelo que se postulam razdes de
prevencdo geral de intimidacao que marcam uma forte presenca. Impde-se ainda a expulsdo do arguido AL, nos
termos do n® 2 do art® 151° da Lei n® 23/2007 de 4.7 , jd que aquele ndo desenvolve qualquer actividade ttil no
Pais, entregando-se pelo contrdrio a actuacdo altamente danosa e grave, demonstrando total desinsercao social.
Cabe ainda vedar-lhe a entrada no territério nacional por periodo de tempo apto a apagar o dano social que
aqui levou a cabo, por isso necessariamente longo.» (factos dados como provados e excerto da decisao
do 1° Juizo Criminal do Tribunal Judicial de Portimao, a qual foi revista em recurso pelo
Tribunal da Relagao de Evora, por acérdao de 22/11/2011.

Atendendo aos factos dados como provados, e a luz dos principios juridico-constitucionais
aplicaveis, concorda com a pena aplicada? E considera legitima a aplicacdo da pena acessoria
de expulsao?

- Referéncia aos arts. 15 2.5 182, 27.° e 30.° da CRP como sede dos principios da
proporcionalidade, da culpa, e da proibiciao de penas acessorias ou efeitos da pena de
carater obrigatorio ou automatico, dando conta da sua influéncia na determinacio da
medida da pena e na interpretacao dos arts. 40.%¢ 70.° e ss.;

- Analise dos critérios de fixacao de penas acessorias, concretizando a proposito da pena
acessoria de expulsao (pontos adicionais pela demonstracio de conhecimento da evolucao
legislativa e da tomada de posicao do Tribunal Constitucional)

- Conclusao pela desnecessidade da pena de expulsio por se tratar de residente de longa
duracao em Portugal e de criminalidade esporadica nao violenta.

Comente (maximo 50 linhas), em conformidade com os principios constitucionais, um
dos seguintes trechos de decisoes judiciais/textos doutrinarios:



1. Excerto do artigo de -JOSE SOUTO DE MOURA, “A Jurisprudéncia do S.T.J. sobre
fundamentacio e critérios da escolha e medida da pena”, publicado a 26-04-2010, disponivel
http://www.stj.pt/ficheiros/estudos/soutomoura escolhamedidapena.pdf. /

Excerto do Acordao do Tribunal Constitucional n.2 61/2006:

«Diga-se a margem que, por vezes, se encontram condendgdes em cinco anos e dois meses, ou cinco anos e trés meses de
prisdo, em que somos levados a interrogarmo-nos, sobre se esses meses ndo foram acrescentados sé pard que ndo se tivesse
que justificar a nao suspensdo da pena. Por outro lado, a partir dos acérdaos do S.T.]. extrai-se, no fundo, a preocupacao
em evitar que a suspensdo de execucdo da prisao seja lida, nao sé pela comunidade, com o pelo préprio condenado, como
uma forma mitigada de dispensa de pena. Serd de evitar tal erro, encarando a pena de substituicdo em foco como
verdadeira pena. Vem a propésito referir que as proprias decisdes e/ou as palavras dos julgadores podem bem iludir essa
pretensdo. No Piiblico do passado dia 8 de Dezembro de 2009 (pag. 8), pode ler-se a noticia de um acidente de viagao em
que interveio um automével ligeiro e um pesado, ocorrendo o falecimento de 17 pessoas. O colectivo absolveu o motorista
do autocarro e condenou a condutora do veiculo ligeiro a quatro anos e quatro meses de prisdo, suspensa nd sud execucdo.
Segundo o jornal, a presidéncia do colectivo terd produzido entdo a afirmacdo, segundo o qual, o tribunal nao quis
atribuir uma penalizacdo a condutora do veiculo ligeiro (sic). E terd acrescentado: “No meio disto tudo sao de lamentar
as vitimas mas o raciocinio do tribunal ndo vai no sentido de a penalizar”. E ainda, “O que lhe aconteceu podia ter
acontecido a qualquer um de nos. Todos andamos na estrada”» (Souto de Moura)

«E 6bvio que qualquer leitor desta decisao pode tentar determinar, até por con traposicdo a decisdo de suspensdo da
execucdo da pena tomada quanto ao arguido, quais as razoes que terdo levado o tribunal a nao adoptar idéntica medida
relativamente a arguida. O Ministério Publico entende que tal se deveu aos antecedentes criminais desta. Outros achardo
que terd antes sido devido a “insercdo sécio familiar” daquele, ndo apurada relativamente a arguida. Outros ainda que
terd sido decisiva a conjugacao dos dois factores. E bom de ver que a exigéncia constitucional da fundamentacao das
decisdes judiciais ndo fica satisfeita com a mera possibilidade destas tentativas de “adivinhacao” das razoes que terdo
conduzido o tribunal a, tendo o dever de ponderar a determinacdo da suspensdo da pena de prisdo, decidir ndo a decretar
relativamente a recorrente. A imposicdo constitucional sé fica satisfeita com formulacao expressa das razoes especificds
dessa decisdo, feita pelo seu proprio autor, em termos de habilitar o seu destinatdrio a, ciente dessas razoes, se conformar
com a decisdo ou impugnd-la de forma consciente e eficiente» (Tribunal Constitucional)

- Referéncia ao contexto de populismo penal e ao impacto que a narrativa mediatica sobre o crime
tem na determinacao da medida da pena, a partir das correntes preventivo-gerais dos fins da
pena;

- Referéncia e analise critica da compatibilizacao entre os clamores mediaticos da pena o respeito
pelo principio da culpa e pelas reais necessidades preventivas (com especial destaque para a
ressocializacdo)

- Referéncia ao dever de fundamentacao, a funcao clarificadora do concurso aparente e a funcao
pedagogica da fundamentagio da sentenca, especialmente na parte da determinacao da medida
da pena, na satisfacio das necessidades preventivas gerais (evitando-se o recurso i pena
quantitativamente expressiva como uinica solucao para o conflito)

- Analise critica do discurso de Souto Moura num caso de manifesta culpa baixa, e
fundamentacao razoavel (com recurso a empatia e consciéncia social).

2. Excerto do Acordao do Tribunal Constitucional n.2 171/2014:

«4. Importa ter presente que o Tribunal Constitucional se pronunciou jd, em diversas ocasides, relativamente a normas
que impdem uma responsabilidade subsididria aos administradores, gerentes e outras pessoas que exercam funcoes de
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http://www.stj.pt/ficheiros/estudos/soutomoura_escolhamedidapena.pdf

administracdo em sociedades comerciais pelas coimas aplicadas em processo contraordenaciondl, e, em especial, em
relacdo asnormas do artigo 8% n.2 1, alineas a) eb), do Regime Geral das Infracdes Tributdriase do artigo 7°-A do Regime
Juridico das Infracdes Fiscais Nao Aduanceiras, que estabelecemuma responsabilidade subsididria por factos praticados
no periodo do exercicio do seu cargo ou por factos anteriores «quando tiver sido por culpa sua que o patriménio da
sociedade ou pessoa coletiva se tornou insuficiente para o seu pagamento». Ainda que tenha havido divergéncia
jurisprudencial nas seccoes, o Tribunal Constitucional, em Plendrio, acabou por firmar o entendimento segundo qual a
responsabilidade dos gerentes ou administradores prevista naquelas disposicoes ¢ uma responsabilidade civil por facto
proprio, que ndo prescinde da verificacdo dos pressupostos gerais da responsabilidade aquiliana, e relativamente a qual
se torna inadequada a convocacdo de qualquer dos parametros contidos nos artigos 30.2 ¢ 32.2 da Constituigdo.
Assentando-se, por isso, na ideia de que a responsabilidade subsididria dos administradores ¢ gerentes ndo provém do
proprio facto tipico que é caracterizado como infracdo contraordenacional, mas de um facto autonomo, inteiramente
diverso desse, que se traduz num comportamento pessoal determinante da producdo de um dano para a Administracdo
Fiscal, concluiu-se que ndo pode falar-se ai de uma qualquer forma de transmissao da responsabilidade
contraordenacional ou de violacao dos principios da culpa ou da proporcionalidade na aplicacdo das coimas (acordaos
n.2s437/11 ¢ 561/11). Ao contrdrio, na hipotese prevista no artigo 8% n.2 7, do RGIT — que constitui objeto do processo de
generalizacao -, o gerente estd sujeito a uma responsabilidade solidaria pela multa aplicada a pessoa coletiva,
responsabilidade que deriva da atuacao dolosa que pode determinar a sua propria condenacdo a titulo pessoal, ¢ em
coautoria material com a pessoa coletiva, por infracdo tributdria. Poderd dizer-se que a razdo de ser do regime legal
decorre da necessidade de acautelar o pagamento das multas aplicaveis as pessoas coletivas, prevenindo a possibilidade
de estas virem a ser colocadas numa situacdo de insuficiéncia patrimonial que inviabilize por motu proprio a satisfacdo
do crédito fiscal. Ainda que essa medida seja compreensivel no plano de politica legislativa, e numa perspetiva utilitarista
de eficdcia da prevencdo criminal, ela ndo pode justificar, por si, por via de um principio civilistico de solidariedade
passiva, a transferéncia da responsabilidade penal da pessoa coletiva para o seu administrador ou gerente.»

- Referéncia a polémica doutrinaria e jurisprudéncia em torno da natureza da responsabilidade
solidaria e subsidiaria pelas coimas e multas a luz do art. 30.° da CRP e do conceito material de
pena (com analise critica e tomada de posicao fundamentada)

- Referéncia a jurisprudéncia do STJ e do TC sobre a matéria

- Referéncia e analise critica a potencial violacao do ne bis in idem nestes casos, e identificacao
dos critérios para cumulacao de responsabilidade pela multa entre gerente, administrador e
pessoa coletiva

1. Determine, em conformidade com os principios constitucionais e as regras legais, a(s)
pena(s) concreta(s) aplicavel(eis) ao arguido no seguinte caso:

ANTONIO, funcionario da Administracdo do Porto de Lisboa, S.A., empresa de capitais publicos,
exercendo funcoes na area do apoio ao cliente (atendimento telefonico), foi acusado da pratica dos
seguintes crimes:

- 1 crime de trafico de estupefacientes, nos termos do art. 21.2 do Decreto-Lei n.? 15/93 (Legislacao de
Combate a Droga), por ter auxiliado na importacdo, através da cedéncia de um espaco de
armazenamento do produto, entre janeiro de 2016 e setembro de 2017, das seguintes quantidades de
droga (valor estimado atendendo a droga que foi apreendida num armazém em Lisboa, registado em
seu nome, dois dias antes da detencido do arguido):

a) Cocaina — cerca de 500 kilos, com o valor comercial aproximado de 23.500.000 euros;

b) Haxixe: 472 525 Doses Individuais, com o valor comercial aproximado de 135.000 Euros.




-1 crime de trafico de estupefacientes, nos termos da alinea b) do art. 25.2 do Decreto-Lei n.? 15/93, por
referéncia a Tabela IV, por terem sido encontradas, na sua na posse aquando da detencao, as seguintes
quantidades de droga:

a) 3 embalagens de Clonazepam sem prescricao médica, com o valor comercial aproximado de
100 euros;

b) 5 embalagens de Oxazolam sem prescri¢do médica, com o valor comercial aproximado de
200 euros.

- 1 crime de associac@o criminosa, nos termos do n.? 2 do art. 28.° do Decreto-Lei n.2 15/93, por fazer
parte de um conjunto de pessoas que, conjuntamente e de modo organizado, se dedicava a importacio,
distribuicdo e venda de produtos estupefacientes, na medida em que, enquanto proprietario do
armazém X (onde foram apreendidas grandes quantidades de estupefaciente), o cedia a associacio
criminosa para armazenamento do produto.

-1 crime de branqueamento de capitais, nos termo dos n.os 1 e 2 do art. 368.2-A do CP, por ter colocado
os lucros da atividade criminosa — as “rendas” avultadas que recebida da associacio criminosa pela
cedéncia do armazém, no valor de 10.000 por més — numa conta bancaria em nome da sua filha menor,
e pela compra, com esse mesmo lucro, de um veiculo automovel.

- Foi também pedida a aplicacdo da pena acessoria de proibicdo do exercicio de funcio, nos termos do
art. 66.2do CP.

- Foi pedida a perda a favor do Estado do armazém onde era mantida a droga (no valor de 100.000
euros), a perda do veiculo adquirido com o produto do crime, no valor de 30.000 euros, e a perda das
vantagens detetadas na conta bancaria Y, em nome da sua filha menor, no valor de 60.000, nos termos
do disposto no art. 36.2 do Decreto-Lei n.2 15/93. Foi ainda pedida a perda de vantagens no valor de
90.000 euros, correspondentes aos valores dos lucros que se estimam que o arguido tera tido, pelo
pagamento das rendas, nos termos do n.? 5 do art. 36.2 ja referido, a qual, ndo podendo ser obtida em
espécie, devera ser obtida através da condenagdo em pagamento ao Estado.

Admitindo que todos os factos sio dados como provados, determine, fundamentadamente, a(s)
medida(s) da(s) pena(s) dos crimes que considere estarem preenchidos, bem como a pena tinica
final, e a(s) medidas das eventuais penas acessorias e efeitos do crime peticionados na acusacao,
caso as considere admissiveis.

Na resposta deverdo ser respeitadas as questoes de concurso de crimes e as fases da determinagao da
medida da pena, sendo também resolvidas quaisquer questdes relativas a sancoes acessorias ou efeitos
da pena.

Topicos de resolucao:

- Identificacio dos crimes em concurso aparente e efetivo, de modo fundamentado (haveria
concurso aparente entre os crimes de trafico de estupefacientes, por se tratar de um crime de
trato sucessivo que integra todas as condutas descritas no tipo, e entre estes e o crime de
branqueamento de capitais por nao estar preenchido, na conduta em causa, o perigo tipico que
permite autonomizar, em concurso, o branqueamento; poderia haver concurso efetivo ou
aparente entre o crime de trafico de estupefacientes e o crime de associacdo criminosa consoante
a interpretacio do caso - caso se entendesse que a unica contribuicio de A foi a cedéncia
ocasional ou tinica do espaco, teria que haver concurso aparente, sob pena de violacao do ne bis
in idem material, por haver total identidade do ilicito tipico; caso se entendesse que havia uma
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colaboracao continua de A com a associacao criminosa, e uma disponibilidade permanente para
esta contribuicdo, entao poderia haver concurso efetivo por haver autonomia suficiente entre as
condutas);

- Determinacao das molduras concretas dos crimes em concurso: a moldura era igual, de 5 a 15
anos de prisao, para ambos crimes, o trafico, art. 25.° n.° 2, e a associacao criminosa, art. 28.% n.”
2, ambos do DI 15/93;

- Determinacao das penas concretas, respeitando as fases de determinacio da medida da pena
(limite maximo da culpa, determinacio concreta, escolha da pena). Estas penas teriam um
minimo de 5 anos de prisao cada uma, e um maximo (atendendo as circunstancias concretas, por
se tratar de ilicitude mais baixa — condutas de mera cumplicidade, caso os tipos nio equiparassem
a cumplicidade a autoria - e culpa leve a moderada) de 7/8 anos de prisao. Nao seria de excluir a
suspensao da pena, embora nao tivessem dados suficientes para decidir de modo definitivo;

- Caso tivessem concluido pelo concurso aparente, bastaria fixar a pena do trafico de
estupefacientes;

- Caso optassem pelo concurso efetivo entre o trafico e a associacao criminosa, teriam que fazer
a pena do cumulo, nos termos do art. 77.°. Mesmo nesta op¢ao, caso tivesse fixado 5 anos para
cada um dos crimes, nao ficaria excluida a fixacao final de 5 anos de prisao (ou mesmo a suspensiao
da pena);

- Analise do art- 66.% n.° 1, do CP e dos critérios de fixacao de penas acessorias (e de cumulacao
destas com as penas principais). Fra legitimo entender que, dadas as funcoes de A (distantes de
qualguer acesso privilegiado ao Porto), nio estavam preenchidos os requisitos do art. 66.°. Mas
também ndo estaria incorreto concluir pela aplicabilidade da pena acessoria, ja que é também
legitimo admitir a perda de confianca necessaria para o exercicio da funcao.

- Analise do regime de perda de bens e vantagens, arts. 35.° e ss. do DL 15/93 e arts. 109.° e ss. do
CP. Identificaciao de um problema de falta de critérios para a perda do armazém (nao € perigoso,
nem € vantagem, nio devendo ser visto como mero instrumento da pratica do crime) e de um
problema de violacao do ne bis in idem caso fosse declarada a perda cumulativa das vantagens
recebidas pelo crime (em valor compensatorio) e dos bens ja adquiridos com essas mesmas
vantagens.

COTACOES: Q.1 (3,5), Q.2 (3,5 valores), Q.3 (12 valores), ponderacao global, 1 valor.



