FACULDADE DE DIREITO
Universidade de Lisboa

Atan29/2016

Da 112 reunido plenaria do Conselho Pedagdgico
da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa

Ao vigésimo oitavo dia do més de julho, pelas 14 horas e 05 minutos, teve inicio a
reunido ordinaria do Conselho Pedagdgico da Faculdade de Direito da Universidade de
Lisboa, presidida pelo Professor Doutor Jorge Reis Novais e secretariada pelo discente
Afonso Massapina, regularmente convocada nos termos do artigo 58.2 n. 21 dos
Estatutos da Faculdade de Direito de Lisboa (FDL) e de acordo com a ordem de
trabalhos previamente estabelecida.

Estiveram presentes os seguintes membros docentes do Conselho Pedagégico: o Prof.
Doutor Anténio Barreto Menezes Cordeiro, a Dr.2 Heloisa Oliveira, o Prof. Doutor Jodo
Serras de Sousa, o Prof. Doutor José Alberto Vieira, o Prof. Doutor José Renato Gongalves,
a Prof. Doutora Miriam Afonso Brigas, o Dr. Ricardo Bernardes e o Dr. Tiago Fidalgo de
Freitas. Estiveram igualmente presentes os seguintes membros discentes: o discente
Anténio Rodrigues, o discente David Brito, o discente Francisco Marques, a discente Inés
Sitima, a discente Joana Fernandes Gomes, a discente Leonor do Carmo, a discente
Mafalda Brito, a discente Matilde Folque, a discente Patricia Garcia e o discente Bruno
Melim.

0 discente Gongalo Martins dos Santos esteve presente na reunido, nos termos do artigo
582 n?2 do Estatutos da FDL, em representacdo do Presidente da AAFDL, Ricardo
Stoffel.

O Prof. Doutor Jorge Reis Novais iniciou a discussio, abordando a questdo da nova
proposta do regulamento de avaliacdo, dirigindo-se aos conselheiros sobre a eventual
possibilidade de ser aprovado o projeto de regulamento de avaliacdo em discussdo, a
tempo de entrar em vigor no ano letivo de 2016/2017.

O discente Gongalo Martins dos Santos interveio e contemplou a vontade da AAFDL de
notificar o Conselho Pedagdgico acerca da recomendacdo surtida da RGA, lendo
seguidamente a mesma aos conselheiros.

0 Prof. Doutor Jorge Reis Novais perguntou aos conselheiros se o prazo de discussdo do
projeto de regulamento de avaliacdo se findava aquando do final da reunido ou se o
mesmo deveria ser alargado.

O Prof. Doutor José Alberto Vieira interveio e reiterou a apresentagdo de uma proposta
de avaliacdo, requerendo que a mesma fosse apresentada e sujeita a votacdo,
sublinhando que o debate acerca do regulamento de avaliagdo fosse alargado.

A discente Inés Sitima interveio e ressalvou que a sua votacdo iria no sentido de que a
discussdo e os elementos obtidos até agora servissem de ponto de partida a uma
discussdo aberta a comunidade académica, que por sua vez se prolongaria até ao més de
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outubro.

0 discente Bruno Melim interveio e afirmou que todos os efeitos da faculdade tinham
uma repercussdo la fora, devendo preservar-se o bem-estar da instituigdo, o processo de
discussdo deveria ser amplamente alargado, faltando definir em que altura deveria ser
discutido.

O Dr. Ricardo Bernardes interveio e referiu que ndo se deveria encerrar o processo de
discussdo, que a proposta de calenddrio ndo seria a mais ajustada, deste modo havendo
uma certa desinformacgao por parte da comunidade académica, e existindo uma proposta
como esta, a mesma deveria ser construida com um certo compromisso, com um prazo
alargado.

O Dr. Tiago Fidalgo de Freitas interveio e sublinhou que o Conselho Pedagdgico nao
estava em condi¢cdes de aprovar a proposta do regulamento de avaliacdo, que era da
maior importdncia que o processo de discussdo continuasse em aberto, sendo favoravel
a que o dito processo fosse acelerado, mas incrementado com contributos dos varios
membros da comunidade académica, como ja alids tinha referido na passada reuniao.
Por conseguinte, qualquer reforma exigiria sempre a aprovacdo de uma calendarizacdo
decidida pelo érgdo, acrescidamente, de um ponto de vista metodolégico, o Conselho
Pedagodgico deveria aprovar uma proposta inicial de forma a fixar-se um ponto de
partida.

A Prof2 Doutora Miriam Afonso Brigas interveio e manifestou a sua posicao favoravel a
continuidade da discussdo da proposta do regulamento de avaliagdo.

O discente Antdnio Rodrigues interveio e afirmou que da RGA tinha resultado algo de
paradoxal, na medida em que a comunidade académica presente na RGA decidiu nao
votar em abstrato eventuais altera¢Ges estruturais do regulamento de avaliacdo,
sublinhou que nao se sentia vinculado a decisdao da RGA estando preparado para aprovar
alteracdes ao regulamento de avaliacdo ressalvando, no entanto, que seria mais proficuo
agendar uma calendarizagdo.

O Prof. Doutor Jorge Reis Novais afirmou que era unanime que a discussao ficasse em
aberto, aproveitando para precisar que o Unico projeto apresentado até ao dia tinha sido
da sua autoria, isto porque o grupo de trabalho encarregue de o elaborar ndo se tinha
disponibilizado a apresentar um projeto de regulamento de avaliacdo de forma célere,
obviamente a proposta de sua autoria ndo fora aprovada na generalidade, mas apenas a
discussdo publica.

O Prof. Doutor José Alberto Vieira referiu que no dia 5 de maio havia submetido aos
conselheiros o resultado do trabalho da comissdo, uma nova proposta de regulamento
de avaliacdo, tendo essa proposta sido discutida no més de junho em reunido de
Conselho Pedagdgico. Na tltima reunido tinha tecido criticas a proposta do Prof. Doutor
Jorge Reis Novais, sublinhando que o mesmo havia introduzido elementos de coagdo aos
conselheiros discentes no sentido de estes aprovarem a sua proposta, como tal, na falta
de uma tunica proposta de regulamento de avaliagdo e dentro do condicionalismo
préprio da Gltima reunido o 6rgao ndo estava em condigdes de aprovar uma proposta de
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regulamento de avaliagao.

O Prof. Doutor Anténio Barreto Menezes Cordeiro sublinhou estar o processo de revisao
do Regulamento pessoalizado, com elevados prejuizos para a Escola. Apesar de ndo ter
estado presente na ultima reunido, foi-lhe atribuido o epiteto de for¢ca de blogueio, o que
repudiou por completo. O Prof. Barreto Menezes Cordeiro prosseguiu, esclarecendo, que
a Lista D apresentou-se a elei¢des com o propdsito de rever o Regulamento de Avaliagdo,
mas tal ndo significa que a revisdao deva ser feita a pressa, sem consensos e sobre
pressao pessoal.

O discente Gongalo Martins respondeu que nao se deveria condicionar a discussdo ao
més de julho, manifestando a posicdo da AAFDL ir no sentido de se pugnar pela
calendarizacdo apresentada.

O discente Antonio Rodrigues sublinhou que gostava de saudar a divergéncia das
propostas do érgao.

0O Prof. Doutor Jorge Reis Novais afirmou que os conselheiros que nao tinham estado
presentes na Ultima reunido deveriam ter alguma reserva nas suas interveng¢des na
medida em que era legitimo assumir-se um cargo com certos condicionalismos.

O Dr. Jodo Serras de Sousa interveio e respondeu que era legitimo aceitar um cargo com
certos condicionalismos, mas que o Prof. Doutor Jorge Reis Novais ndo tinha tido uma
atitude correta ao classificar certos conselheiros pedagégicos de forcas de bloqueio a
aprovacdo da proposta de regulamento de avaliagdo.

O discente Francisco Marques interveio e afirmou que o que se tinha estado a discutir
nio constituia um dialogo benéfico para a comunidade académica.

O Dr. Jodo Serras de Sousa referiu que gostaria de secundar tudo o que tinha sido dito
pelo discente Francisco Marques.

O Prof. Doutor Jorge Reis Novais afirmou que o Conselho Pedagégico havia apresentado
um projeto de regulamento de avaliagdo sujeito a discussdo publica, e que se o sentido
tomado pelas partes nas conversagdes que versassem sobre esta matéria se
mantivessem, a discussdo publica prolongar-se-ia até setembro.

O discente Gongalo Martins dos Santos em representacdao da AAFDL manifestou a
posicdo desta ultima ao afirmar que o timing para alterar o regulamento de avaliagdo
ndo era o correto, acrescidamente, visto que s6 uma proposta de regulamento de
avaliagdo havia sido submetida a discussdo publica, o procedimento levado a cabo pelo
Conselho Pedagégico afunilava a discussdo a uma so e tinica proposta.

0 Dr. Ricardo Bernardes acrescentou que s6 uma proposta havia sido aprovada para ser
discutida em debate publico, havendo neste momento duas propostas existentes,
constitufa um formalismo artificial ostracizar a segunda proposta, devendo o debate ter
em conta a realidade da comunidade académica.

O discente Bruno Melim respondeu que se houvesse efetivamente um alargamento do
prazo da discussdo publica convinha ndao menosprezar todas as propostas existentes.
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A Dr.2 Heloisa Oliveira interveio e referiu que com base na sua experiéncia em
procedimentos regulamentares era de extrema importancia regularizar todas as
propostas e projetos que pudessem vir a surgir.

O Prof. Doutor José Renato Gongalves interveio e afirmou que a discussdo das propostas
ndo deveria excluir a consideragao de certos aspetos de ordem metodolégica.

O Dr. Tiago Fidalgo de Freitas respondeu que era essencial que o Conselho Pedagégico
adotasse um método no qual se tomasse como ponto de partida uma proposta que ndo
seria aprovada na generalidade, isto para ndo ostracizar as diferentes propostas
recebidas pela comunidade académica, e que seguidamente aprovasse a respetiva
calendarizacao.

0 Prof. Doutor José Alberto Vieira sublinhou que havia urgéncia em ser votada na
presente reunido a admissdo para discussdo publica de uma segunda proposta de
regulamento de avaliagdo.

A discente Mafalda de Brito Fernandes interveio e respondeu que gostava de frisar que o
6rgdo ndo tinha duas propostas em cima da mesa, mas antes uma proposta base
aprovada na tltima reunido e outras propostas de regulamento redigidas por diferentes
alunos, tendo em consideragdo que se tratava de uma matéria sensivel para os alunos
era crucial que a discussdo ndo restringisse o contetido que pudesse ser discutido.

A Prof2 Doutora Miriam Afonso Brigas acrescentou que apesar de ter sido admitida
somente uma unica proposta, esta revelava varios pontos de concordancia com outros
projetos submetidos pela comunidade académica.

O Prof. Doutor Jorge Reis Novais respondeu que em termos metodolégicos a situagdo era
a seguinte, votar-se-ia ou ndo a admissao da segunda proposta.

0 discente Bruno Melim referiu que o Conselho Pedagdgico devia pugnar-se ao que era
essencial, neste momento ndo seria razodvel optar por uma das duas propostas
existentes, ndo se deveria imputar uma visdo definitiva quando existia a possibilidade de
se esperar por um feedback mais abrangente por parte da comunidade académica.

O discente Gongalo Martins dos Santos acrescentou que se deveria adiar a discussdo
para o més de setembro sem o drgéo cingir-se a duas visdes.

O Dr. Ricardo Bernardes propos que o 6rgao deliberasse a aprovacdo da discussio das
diferentes propostas.

Com duas absten¢des e dois votos contra, o Conselho Pedagdgico deliberou admitir
todas as propostas até agora apresentadas e as que viessem a ser submetidas até ao
termo da discussdo publica, sendo todas elas consideradas propostas do Conselho
Pedagogico, tal como a proposta aprovada na Reunido de dia 23 de junho do presente
ano.

Aquando da deliberacdo tomada pelo 6rgdo, considerou-se demitido do Conselho
Pedagdgico o Prof. Doutor Jorge Reis Novais, assumindo o cargo interinamente, o Prof.
Doutor José Alberto Vieira sendo as eleicdes realizadas na préxima reuniao.
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Tendo sido marcada a préxima reunido para o dia 22 de setembro de 2016 as 14 horas.

Deram-se por encerrados os trabalhos as 17:40.

O Presidente do Conselho Pedagogico

(Prof. Doutor Jorge Reis Novais)

O Secretario do Conselho Pedagogico

(Afonso Massapina)
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