FACULDADE DE DIREITO
UNIVERSIDADE DE LISBOA

Atan. 16-2016

Ao trigésimo dia do més de Novembro, pelas 14 horas, teve inicio a reunido
ordindria do Conselho Pedagégico da Faculdade de Direito da Universidade de
Lisboa, presidida pelo Professor Doutor José Renato Gongalves e secretariada
pelo discente Simao Duarte, regularmente convocada nos termos do artigo 58.2,
n. 21, dos Estatutos da Faculdade de Direito de Lisboa (FDL) e de acordo com a
ordem de trabalhos previamente estabelecida.

Estiveram presentes os seguintes membros docentes do Conselho Pedagadgico: a
Dr.2 Ana Leal, o Prof. Doutor Anténio Barreto Menezes Cordeiro, o Mestre Jodo
Matos Viana, o Mestre Jorge Veiga Testos, o Prof. Doutor José Renato Gongalves, a
Prof. Doutora Miriam Afonso Brigas, o Mestre Ricardo Bernardes, Mestre Tiago
Fidalgo de Freitas, Mestre Jorge Pagdo e o Mestre Jodo Matos Viana.

Estiveram igualmente presentes os seguintes membros discentes: o discente
Anténio Rodrigues, o discente Bruno Melim, o discente David Brito, o discente
Francisco Marquesa discente Leonor do Carmo, a discente Mariana Simdes, a
discente Patricia Garcia.

O discente Gongalo Martins dos Santos esteve presente na reunido, nos termos
do artigo 582 n?22 do Estatutos da FDL, em representagdo do Presidente da
AAFDL, Ricardo Stoffel.

No perfodo de antes da ordem do dia, o discente Gongalo Martins dos Santos
expds um problema relativo a frequéncia de Direito Constitucional em que o
regente é o Professor Reis Novais. O teste tinha a possibilidade de se fazer para
18 valores ou para 20 valores e a escolha das perguntas influenciava a cotagao
méaxima final. O discente perguntou qual a posi¢ao do érgio sobre a questdo. Os
membros docentes do 6rgdo também se interrogaram sobre qual a razdo pela
qual a escolha das perguntas influenciaria a cotagdo maxima e o discente
representante da Associagdo, com base na informa¢do que conseguiu apurar,
respondeu que as perguntas estavam em patamares de dificuldade diferente.

O Presidente do Conselho ficou incumbido de contactar Prof. Doutor Reis Novais
antes de o 6rgdo se pronunciar sobre a questdo suscitada

No mesmo periodo de antes da ordem do dia, o discente David Brito alertou para
o facto de ainda nao ter sido disponibilizado o mapa de testes dos mestrados.

0 Professor Anténio Barreto Menezes Cordeiro pediu a palavra para reiterar a
sua discordancia em relagao ao regime especial das cadeiras optativas, pelo facto
de as mesmas ndo estarem sujeitas a frequéncia. Além disso, advertiu para
outros problemas relativos as cadeiras optativas. Segundo o Regulamento, o
6rgao deve pronunciar-se sobre as propostas dos professores, mas o drgao ndo o
faz e a dire¢do ndo é avisada no inicio das aulas quanto a alteragdo do método.
Nas outras faculdades publicas, se o professor quiser alterar o método de
avaliacdo deve pedi-lo antecipadamente ao Conselho Cientifico. Por ultimo,
perguntou qual o fundamento do 6rgdo para poder avaliar qual o método mais
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pedagégico.

O Professor Renato Gongalves observou que varios professores responsaveis por
unidades curriculares optativas costumam comunicar as suas adaptacdes ao
regime de avaliacdo quer a Dire¢do quer ao Conselho Pedagdgico, e quando ndo
era informado o Conselho Pedagdgico a prépria Diregdo se encarregara de o
fazer, tal como ja tinha dado conta em anteriores reunides do Conselho —
recordava, por exemplo, de adapta¢des comunicadas pela Senhora Professora
Doutora Maria Lufsa Duarte, pelo Senhor Professor Doutor Pedro de
Albuquerque, e também por ele préprio, entre outros professores de unidades
curriculares optativas.

Quanto ao mapa de exames distribuido para o Conselho se pronunciar, o
Professor Anténio Barreto Menezes Cordeiro pediu a palavra para dizer que nao
se sente a vontade para votar sem primeiro ouvir a posi¢do dos seus alunos.
Sobre o mesmo tema, que deveria ser discutido no ponto relativo a outros
assuntos, o discente Gongalo Martins dos Santos salientou o facto de ser
necessario salvaguardar os interesses dos alunos de longe alertando assim para a
urgéncia da deliberacdo, e relembrou ainda que o érgido podera fazer uma
reserva, visto que o mapa ndo foi apresentado aos delegados.

Ainda a propédsito do mapa de exames, o Mestre Veiga Testos apontou uma
irregularidade: o facto de nao haver coincidéncia entre as provas de Direito
Romano das turmas A e B, apesar da regéncia ser a mesma.

0 6rgao aprovou, por unanimidade, o novo mapa, mas com reserva em relagdo ao
problema de Direito Romano.

Devido a incompatibilidade de horarios a propésito das frequéncias, a préxima
reunido ficou desde ja agendada para o dia 5 de dezembro, as 12h30.

Sobre o ponto da ordem de trabalhos relativo a aprovagdo dos projetos de atas, a
discente Leonor Carmo salientou a nao distribuigdo até a data do projeto relativo
a reunido de 23 de Junho. O Professor Renato Gongalves relembrou que no inicio
de todas as reunides tem solicitado o envio dos projetos de atas em falta para
posterior aprovacao e publicagdo na pagina da Faculdade, mas, até ao presente,
continuam em falta varios projetos, incluindo aquele.

Quanto ao projeto de ata distribuido, o Professor Renato Gongalves observou que
nada se encontra mencionado sobre a proposta apresentada pelo Professor
Doutor Januario Costa Gomes, Coordenador da Comissdo de Estudos Pos-
Graduados do Conselho Cientifico, e depois apreciada e aprovada pelo Conselho
Pedagogico respeitante a especificidades da unidade curricular Metodologia
Juridica dos programas de Mestrado e Doutoramento, incluindo sobre elementos
de avaliacdo nessa unidade curricular.

Ndo tendo sido manifestada qualquer oposicdo a proposta do Presidente do
Conselho Pedagogico de alteragdo do projeto de ata da referida reunido com vista
a inclusdo de uma referéncia expressa a referida proposta, objeto de apreciagdo e
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aprovacao pelo 6rgdo, o mesmo foi aprovado com essa alteragio.

O Professor Renato Gongalves deu inicio a seguir ao ponto da ordem de trabalhos
de discussdo das propostas de revisdo do Regulamento de Avaliacdo de
Conhecimentos da Licenciatura.

O representante da Associagdo pediu a palavra para recusar a andlise do parecer
da Divisdo Académica, por o mesmo ndo ter sido recebido com tempo suficiente
para a sua leitura com o cuidado necessario. Tendo em conta esta objegdo, e
porque nao seria possivel concluir a discussdo do Regulamento nesta reunido, o
Professor Renato Gongalves propds que esse ponto fosse analisado somente na
proxima reuniao do Conselho.

O Professor Anténio Barreto Menezes Cordeiro pediu a palavra para manifestar
duvidas quanto a solugdo proposta para o artigo 15/3, por as aulas praticas
comegarem sempre um pouco mais tarde do que o previsto.

O Mestre Jorge Pagdo sugeriu que se optasse por uma ponderagdo imperativa de
elementos de avaliagdo 50/50. No entanto, se ndo existir consenso, poder-se-ia
estabelecer um teto maximo para essa ponderagao.

0 Mestre Ricardo Bernardes considerou vidveis as duas alternativas, mas alertou
para a necessidade de ter em conta o que pode ser langado na plataforma
informatica. Para este efeito, seria preferivel que o teste ou exame tivesse uma
ponderacao fixa.

O discente David Brito pediu a apalavra para mencionar que a supletividade nio
€ uma inovagdo e verifica-se também em cadeiras que ndo sao optativas. O Ginico
problema que identifica é os 70% n&o serem concretizados por elementos fixos
que permitam uma avaliagao mais rigorosa.

0 mesmo discente propdés que o exercicio escrito valesse 2 valores (20%). O
exame poderia valer 50%, mas o teste teria de corresponder a 2 valores, em seu
entender. No mesmo sentido, o aluno Gongalo Martins dos Santos salientou que a
avaliacdo continua é o elemento que nos distingue das outras faculdades, por isso
devemos limitar os 50% do exame e os 2/5 da avaliagio continua.

0O mesmo aluno perguntou a posi¢do dos membros do Conselho em relagio ao
artigo 15/1/b, ou seja, se essa disposigdo regulamentar deve ser ou ndo taxativa.
Em seu entender, com o artigo 15/1/b pretende-se evitar que exista outro
exercicio escrito feito em aula pratica. O aluno David Brito, dando continuidade a
posi¢ao anteriormente exposta, salientou que o problema nao estd no método de
avaliagdo, mas sim no excesso de alunos por subturma.

O Professor Anténio B. Menezes Cordeiro contra-argumentou referindo que a
Faculdade s6 pode contratar professores em substituicdo. O mecanismo
alternativo a que se recorreu, de acordo com o que conseguiu apurar, embora
nao tenha a certeza de que é efetivamente assim, foi o regime pro bono.

O mesmo docente perguntou ainda qual é o problema de serem feitas hipoteses
praticas nas aulas, atendendo a que o aluno sabe que tem de estudar e estar
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preparado.

Varios membros discentes se pronunciaram, tentando transmitir a mesma ideia
de que as respostas dadas as questdes colocadas em aula, mesmo quando feitas
no final, vao estar sempre muito incompletas, o que ndo deixara de limitar a nota
final do aluno.

Colocada a votagdo, o érgdo deliberou que a redagdo do art.15/1/b se deve
manter e é obrigatoria.

Em relacdo a aula em que se fara o teste escrito, o Mestre Tiago Fidalgo de
Freitas invocou a sua experiéncia pessoal, em que, quando se realizava um teste
escrito, eram precisas outras trés aulas: uma aula de revisdes, outra aula para a
realizagdo do teste (partindo do pressuposto de que ele seria feito em aula
pratica) e uma aula para a entrega e correc¢do. A fim de salvaguardar que todo o
programa ¢é dado dentro do respectivo limite temporal, o docente sugeriu que o
teste fosse feito nas aulas tedricas.

Colocada a questdo em votagdo, o drgdo deliberou que deve ser alternativo a aula
em que se fard o teste escrito, ou seja, tanto pode ser realizado em teérica como em
aula prdtica.

Depois, o discente David Brito propds a inclusdo de uma nova alinea que impega
que o teste seja feito nas ultimas semanas letivas do semestre.

O Mestre Jorge Pacdo pediu a palavra para perguntar aos membros discentes se,
enquanto alunos, preferiam ter um més preenchido com testes ou em vez disso
fazerem um dos testes na ultima semana de aulas, de modo a que ndo tenham de
fazer 4 testes apenas em duas semanas.

A discente Leonor Carmo referiu que este ano teve um professor que entregou
um plano com todas as aulas do semestre e que 0 mesmo tem vindo sempre a ser
cumprido. Por isso, é possivel marcar as datas dos testes logo no inicio das aulas,
segundo reiterou a aluna.

0 aluno Bruno Melim pediu a palavra para salientar que a questdo da
publicitagdo é importante para a uniformizagao dos exames e das condicdes de
avalia¢do. Por isso, em seu entender, é preciso dar importincia ao teste escrito,
para impedir que haja excessiva sobreposi¢do entre testes.

O Professor Renato Gongalves referiu que, em seu entender, ndo encontrava
objecdo e até lhe parecia util, tanto para os alunos como para os docentes, que as
datas dos testes fossem fixadas logo no inicio do periodo letivo pelo professor,
nas duas ou trés primeiras semanas de aulas, ouvindo os alunos e procurando
evitar a marcagdo de mais de um teste para a mesma semana, ou, se isso tivesse
de se verificar, garantindo sempre um intervalo minimo de, por exemplo, trés
dias entre cada teste, e sem marcagao para a ultima semana, ou para as duas
ultimas semanas de aulas, de modo a permitir a respetiva corre¢do com tempo
antes do final do periodo letivo.

A Aluna Matilde Folque sugeriu que se deveria aumentar para 4 dias o intervalo
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entre os testes.

O Aluno Gongalo Martins dos Santos observou que os alunos ja tinham cedido em
varios outros pontos. A Associacao ja tinha abdicado da dispensa e o teste ou
exercido escrito era para ndo estar previsto e também ja haviam cedido nesse
ponto. Por isso, salientou que os alunos ndo querem voltar ao antigo modelo e
que os professores devem ter em conta todas as cedéncias dos alunos, que tém
procurado colaborar sempre. Recordou que noutras faculdades, como o Técnico
que se conta entre as melhores, os testes sdao marcados logo no inicio do periodo
letivo. Por isso, acrescentou, na melhor Faculdade de direito do pais, que é a
nossa, com boa vontade, conseguiremos fazer tudo isto e tudo o mais.

O Professor Barreto Menezes Cordeiro pediu a palavra para contestar o
argumento apresentado em relagdo as cedéncias e recordou que os professores
também cederam em relagdo a percentagem dos testes, que os professores
também queriam que as cadeiras ficassem feitas com 12 valores, mas vao passar
a sé-lo com 10 valores.

0 Mestre Jorge Pagdo propos que se garantam os 3 dias de intervalo entre testes,
marcados dentro de um determinado periodo de tempo.

Colacada a questdo a votagdo, o Conselho deliberou que os testes devem ser
marcados e publicitados com antecedéncia minima de 3 semanas, podendo ser
realizados em aula pratica ou tedrica, consoante seja decidido pelo professor
regente.

0 representante da Associagdo comprometeu-se a apresentar uma redagdo revista
do artigo que acomode a solugdo votada, submetida a deliberacdo do Conselho na
sua préxima reunido.

Em relagdo a redagdo do artigo 17/2, o Professor Anténio Barreto Menezes
Cordeiro pediu a apalavra para perguntar se um aluno com um elemento
negativo deve passar no método A. O Aluno David Brito respondeu que sim, por
ser essa a consequéncia da fixagdo da ponderagdo 50/50.

O Mestre Jodo Matos Viana contestou esta solugdo, por ndo lhe parecer viavel a
passagem com um elemento negativo. Mantém-se a exigéncia do 10 final. Se
houver um elemento negativo em avaliagdo a continua, o exame escrito deve ser
positivo, pois é este elemento que coloca todos os alunos em pé de igualdade.

0O membro discente David Brito considerou que a solugdo proposta torna
irrelevante fixar a ponderagao 50/50, deixando de fazer sentido dar relevancia a
avaliagao continua.

O Professor Anténio B. Menezes Cordeiro pediu que se garanta sistematizagio
entre os cursos de Licenciatura e de Mestrado.

O Mestre Ricardo Bernardes defendeu que ambos os elementos deviam ser
atendidos.

O Aluno Bruno Melim defendeu que se o aluno obtiver média positiva no
somatorio dos dois elementos de avaliacao (por exemplo, 8 e 12 valores), pode
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dispensar.

O representante da Associagdo Académica sintetizou a posicdo desta, que é a
seguinte: no Método A, o aluno com nota negativa pode ir ao exame e se obtiver
nota positiva no exame e a média for 10 ou mais deve dispensar; no Método B, o
aluno dispensa com 12 valores.

O Mestre Jodo Matos Viana voltou atrds com a sua proposta inicial, por
considerar que a mesma ndo é a mais justa: se um aluno tiver 14 valores em
avaliagdo continua e 8 valores no exame ndo passa? “Nao podemos admitir essa
solucdo.”

O Aluno David Brito salientou que a solugdo apresentada pelos alunos lhe parece
ser a mais viavel.

O Conselho aceitou a proposta dos alunos.

O artigo 18 sera discutido na préxima reunido.

Sobre o artigo 20, o Conselho entendeu que figure 12 valores no niimero 1, e 11
valores no numero 2.

Assim, a partir de oito valores, podera sempre fazer média, em relagdo a nota de
avaliagdo continua: um aluno que tenha 14 valores em avaliacdo continua e 9
valores no exame dispensa.

Quanto ao artigo 23, o Aluno Gongalo Martins dos Santos defendeu que o exame
escrito deve ser anénimo, apesar de o nimero 6 levantar dificuldades técnicas.
Acerca do artigo 27, o Mestre Ricardo Bernardes manifestou discorddncia com a
proposta apresentada. Antes de ocorrer incumprimento, o regente deve ser
notificado. Deve ser enviado a equipa um lembrete para o cumprimento do
prazo. Depois de ocorréncia de incumprimento, o regente deve ser notificado.
Por outro lado, estd-se a criar burocracias desnecessarias, na otica do Docente.

O Aluno David Brito levantou a questdo de ser o préprio regente a incumprir e o
Docente mencionado respondeu que os exames devem ser corrigidos dentro do
prazo dos turnos, em 10 dias uteis.

O Conselho deliberou ndo aceitar a proposta apresentada pelos alunos

No 27/2, 0 Conselho deliberou a alteragdo do prazo para 10 dias tteis.

0 Aluno Gongalo Martins dos Santos considerou que o dever de fundamentacgao é
constantemente violado; por isso, deve ser explicitado esse dever. Em seu
entender, deve haver um niimero minimo de caracteres para a fundamentagdo.

O Professor Antonio Barreto Menezes Cordeiro observou que no tltimo ano nao
houve queixas. O aluno anteriormente identificado respondeu que isso se deve
ao facto de os alunos se queixarem perante os conselheiros, sem materializarem
a queixa.

O Mestre Jorge Pagdo, com base no elemento literal da proposta, objetou que o
professor teria de pronunciar-se sobre todas as questdes postas, o que ndo é
viavel.

Proposta de redagdo apresentada: Em caso de indeferimento, o professor
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pronuncia-se sobre as questdes submetidas.

As propostas de alteragdo do Regulamento de Avaliagdo de Conhecimentos
continuardao a ser discutidas na préxima reunido do Conselho Pedagodgico,
agendada para o dia 5 de dezembro as 12h00.

O Presidente do Conselho Pedagégico declarou encerrados os trabalhos da
reunido as 17:30.

O Presidente do Conselho Pedagogico

(Pro% Doutor ]ose Renato Goi;;;/ews‘)‘7

O Aluno que secretariou a reunido do Conselho Pedagédgico

Sii®> WS

(Simao Duarte)
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