FACULDADE DE DIREITO
UNIVERSIDADE DE LISBOA

ATAN.28/2015
do Conselho Cientifico da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa

No dia 14 de outubro de 2015, pelas 15h30, teve inicio a reunido do Conselho Cientifico
da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa, com a ordem de trabalhos que se
anexa (Documento 1), presidida pelo Professor Pedro Pais de Vasconcelos e secretariada
pela Professora Miriam Afonso Brigas.

Estiveram presentes os Professores Doutores Antdénio Menezes Cordeiro, Maria
Fernanda Palma, Pedro Pais de Vasconcelos, Duarte Nogueira, Eduardo Vera-Cruz Pinto,
Vasco Pereira da Silva, Maria Jodo Estorninho, Maria Luisa Duarte, Eduardo Santos
Janior, Jorge Reis Novais, David Duarte, Miguel Moura e Silva, Alexandra Leitdo e Miriam
Afonso Brigas.

O Professor Eduardo Paz Ferreira foi substituido pelo Professor Nuno Cunha Rodrigues.
O Professor Pedro Romano Martinez foi substituido pela Professora Silvia Alves.
Igualmente a Professora Maria do Rosario Palma Ramalho justificou a auséncia, sendo
substituida pelo Professor Lourenco Vilhena de Freitas. O Professor Barbas Homem foi
substituido pelo Professor Pedro Caridade de Freitas. O Professor Dario Moura Vicente
foi substituido pela Professora Elsa Dias de Oliveira. O Professor Lima Pinheiro foi
substituido pela Professora Raquel Rei. O Professor Jorge Duarte Pinheiro justificou a
auséncia, sendo substituido pelo Professor Domingos Farinho. O Professor Luis Morais
foi substituido pela Professora Margarida da Silva Pereira. A Professora Ana Paula
Dourado foi substituida pelo Professor Pedro Leitdo Pais de Vasconcelos.

O Professor Marcelo Rebelo de Sousa esteve também presente a convite do Presidente
do Conselho Cientifico.

Esteve igualmente presente o Mestre Tiago Antunes, em representacdo dos Assistentes.

1. Informacdes

O Presidente do Conselho Cientifico, apos ter aberto a sessdo, lamentou que a Direcio
tivesse procedido a marcagdo do dia 2 de novembro como data da eleigao dos 6rgaos
eletivos da Faculdade sem qualquer contacto prévio, reduzindo consequentemente o
mandato do Conselho Cientifico, o que dificulta a realizacdo de projetos que ainda
gostaria de cumprir, atrasa varios assuntos pendentes que sé poderdo, assim vir a ser
tratados pelo Conselho que vier a ser eleito.

De seguida, o Presidente do Conselho Cientifico fez referéncia ao facto de ter falado com
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o Reitor da Universidade de Lisboa acerca da imposi¢ao de insignias aos Doutores da
Escola, cerimoénia que, do que se recorda, nao tem tido lugar nos tltimos anos, o que nio
é favoravel a manutengdo da tradigdo universitaria. O Reitor da Universidade de Lisboa
manifestou disponibilidade para retomar essa tradi¢do. A este propésito, referiu ainda
que teria lugar, no préximo dia 15 de outubro, a abertura do ano escolar, pedindo que
todos os Doutores participassem, o que quase ndo sucede, mostrando a inegavel
importancia da nossa Faculdade na Universidade. Procurard, se ainda o conseguir, que
se promova uma homenagem aos Professores Jubilados, pela relevincia dos mesmos
para manter viva a memoria da Escola. Recordou a este propésito, a homenagem que
sera efetuada ao Professor Fausto Quadros.

A Professora Maria Fernanda Palma mencionou ainda que tinha sido admitida no
Colégio Reitoral da Universidade de Lisboa, tendo o Presidente do Conselho Cientifico
felicitado a Senhora Professora, no que foi acompanhado pelo Conselho Cientifico.

0 Professor Menezes Cordeiro cumprimentou todos os Membros do Conselho, referindo
que esta seria a dltima sessdo do Conselho com a sua atual composicdo. Salientou ainda
que reconhece a importancia das celebragdes relativas ao inicio do ano académico, que
entende ser um momento de especial importancia na vida da Universidade, devendo ter
a presenca de todos os Doutores da Escola. De seguida fez referéncia aos doutoramentos
de alto nivel concluidos com sucesso pelos Doutores Daniel Silva Morais, com uma tese
de doutoramento na area do Direito das Sucessdes, e Rui Soares Pereira no dominio da
Responsabilidade Civil, mais concretamente do nexo de causualidade. Salientou o facto
de ter estado presente nas provas do Doutor Rui Soares Pereira, como elemento do juri,
a Professora Maria Fernanda Palma, o que abrilhantou as provas realizadas. Referiu
igualmente ter sido arguente de uma das provas, do Doutor Rui Soares Pereira. Pela sua
qualidade, considera que a dignidade destas provas académicas é uma demonstracio de
que a Faculdade continua a ter critérios de exigéncia na apreciacdo dos candidatos,
mantendo o alto nivel a que nos habituou. A nossa Escola deve congratular-se pela
existéncia destes novos Doutores. Destacou ainda o facto de a tese do Doutor Rui Soares
Pereira ter um volume significativo, totalizando mais de duas mil paginas e 7.945 notas
de rodapé, e demonstrando uma capacidade de investigacdo e de recolha de material de
investigacao invejavel.

O Professor Menezes Cordeiro referiu, de seguida, o facto de o Grupo de Ciéncias
Juridicas ter tido dificuldade em fechar a distribui¢do de servigo docente, uma vez que o
Senhor Diretor insiste em ndo aplicar, ao trabalho noturno dos assistentes convidados, o

fator 1.5, contrariando a lei e contrariando uma deliberagao expressa do Conselho
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Cientifico. Ora, ndo se pode insistir em mais sobrecargas, ja que as exigéncias que se
possam vir a efetuar alcangam ja um dominio pessoal que ndo deve ser permitido.
Entende, por isso, que a Faculdade deve, no futuro, tratar estas matérias de uma outra
forma, acautelando que o inicio do ano letivo decorra sem sobressaltos e com a garantia
que os varios Grupos Cientificos consigam assegurar a respetiva distribuicdo deste
servico.

O Professor Menezes Cordeiro referiu ainda que a atividade do Centro de Investigacdo
de Direito Privado esta avangada, tendo decorrido Jornadas Arbitrais com mais de 300
inscritos. Estiveram presentes 90% dos escritérios de advogados que desenvolvem
atividade nestas matérias, o que muito prestigia a nossa Escola. Fez ainda referéncia a
diversas outras Jornadas e a realizagdo de 4 poés-graduacdes pelo Centro de Investigacdo
de Direito Privado, tendo cada uma, em média, cerca de 40 a 60 inscrigdes, 0 que é um
motivo de orgulho para a Escola. Nao tem, por isso, dividas na afirmacdo da nossa
Faculdade em matéria de investigacdo e formacdo pos-graduada. Salientou, a este
proposito, que tem conhecimento que igual dinamismo encontramos nas atividades
desenvolvidas pelos demais Grupos Cientificos da Faculdade, designadamente os Grupos
de Ciéncias Historico-Juridicas, Juridico-Econdmicas e Juridico-Politicas.

Foi ainda referido pelo Professor Menezes Cordeiro que estando marcadas elei¢des para
os Orgdos da Escola para o préximo dia 2 de novembro, entende que o Conselho
Cientifico ndo devera aprovar medidas de fundo, as quais apenas devem ter lugar com a
designacdo de um novo Conselho Cientifico. Por tltimo, agradeceu a colaboracio do
Presidente do Conselho Cientifico e demais Membros do Conselho.

O Presidente do Conselho Cientifico informou que ainda haveria mais uma sessio do

Conselho, para ultimar assuntos urgentes e agradeceu a colaboragdo dos demais Membros
do Conselho.

2. Ata anterior

O Presidente do Conselho Cientifico fez referéncia aos varios contributos ao projeto de Ata
enviado, agradecendo a colaboragdo de todos os Membros do Conselho com as
observagdes efetuadas. Referiu ainda que considerava que a Ata, em rigor, s6 tem de
conter as deliberagdes que forem tomadas, além da presenga, do tempo de abertura e
encerramento e de outros factos que forem considerados relevantes. Tem sido costume
referir abreviadamente as intervengdes dos membros e o respetivo teor, apenas quando

estes o solicitem, remetendo a Professora Secretdria o respetivo texto. Assim sucedeu com h
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varias solicitagdoes do Professor Menezes Cordeiro e também do Professor Dario Moura
Vicente, que foram inseridas no texto do projeto de ata. O Professor David Duarte
mencionou ter conhecimento que o Professor Menezes Cordeiro tinha enviado ao Grupo
de Ciéncias Juridicas o projeto de Ata com observacdes e desejava que estas fossem de
conhecimento deste Orgdo. O Professor Menezes Cordeiro referiu que apenas tinha
efetuado alteragdes nas suas intervengdes, ao que o Professor David Duarte respondeu
que tinha conhecimento que uma alteragdo referia a sua pessoa, o que foi negado pelo
Professor Menezes Cordeiro. Concluiu que a ata ndo deveria ser aprovada sem que todos
os membros do Conselho tivessem conhecimento da totalidade do seu teor. O Presidente
determinou entdo que fosse distribuido a todos os membros o projeto de ata na sua

redacdo final e que a sua aprovagdo transitaria para a proxima sessio.
3. Regulamento de Avaliacio

O Presidente do Conselho Cientifico deu a palavra ao Professor Vera-Cruz Pinto,
Professor que tinha sido encarregue de proceder a elaboragao do relatério de apreciagao
das propostas de Regulamento de Avaliacdo apresentadas pelo Conselho Pedagdgico.
Recordou ainda o Conselho de que tinha sido definido em anterior sessdo do Conselho
que apos a vigéncia do Regulamento de Avaliagdo durante um ano se procederia a
analise do seu funcionamento na Faculdade. Salientou ainda que tinha sido acordado
inicialmente a designacdo de uma comissdo para a preparacdo de um relatério que
servisse de base a discussdo no Conselho. Esta comissdo seria composta por um
Professor de cada Grupo Cientifico. Posteriormente o Grupo de Ciéncias Juridicas
entendeu que deveria ter trés elementos na aludida Comissdo, para respeitar a
importancia relativa dos Grupos. O Conselho entendeu ser mais adequado designar o
Coordenador deste Grupo de Trabalho, no caso o Professor Vera-Cruz Pinto, para
proceder a analise respetiva.

O Professor Vera-Cruz Pinto mencionou que tinha elaborado uma proposta de relatério
a apresentar ao Conselho Cientifico. No entanto, considera que atendendo a marcacao de
elei¢cdes para 2 de novembro préximo o assunto devera ser levado ao préximo Conselho
Cientifico e apreciado pelo Orgdo na sua nova constituigio.

O Presidente do Conselho Cientifico referiu que considera que, em sua opiniao, a prépria
estrutura de funcionamento do Conselho Pedagbgico é questiondvel, por ter uma

composicdo paritaria de professores e alunos, entendendo que deveria ser repensada no

futuro. Por outro lado, outras disposicdes estatutirias, designadamente sobre a \Q/‘
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concentragao na Diregdo de poderes que institucionalmente devem pertencer ao Conselho

Cientifico s3o também adequadas as necessidades da vida da Escola e devem ser, no futuro,

alteradas.
4. Centro de Arbitragem e Resolucdo de Litigios

O Presidente do Conselho Cientifico referiu-se a analise efetuada na anterior sessdo no
ambito do ponto em referéncia, recordando que o estatuido no artigo 74.2 dos Estatutos da
Faculdade de Direito de Lisboa, constituia o fundamento da relutdncia do Ministério da
Justica quanto a aprovagdo do Centro de Arbitragem. Relatou os contactos que teve com os
Orgios competentes deste ministério, a quem dirigiu um exposicio em que explicou
melhor o sentido da correta interpretacdo do artigo 74° dos Estatutos. Perante esta
exposicao, o Ministério da Justiga deixou de exigir a alteragdo dos Estatutos e pediu apenas
que lhe fosse remetido o Regulamento de Arbitragem, logo que aprovado pelos drgdos
proprios da Faculdade. Estes documentos ficam anexos a esta ata como Documentos n.%s 2
e3.

O Professor Menezes Cordeiro salientou que o Conselho Cientifico ndo tem informacgao
suficiente sobre o Centro de Arbitragem, o que nio devia acontecer. Acentuou ser esta
matéria de extrema relevancia, sendo da maior gravidade o que se estd a passar na
Escola com este Centro. Sublinhou que, pelo que pode estar em jogo, todos deviam
esquecer divergéncias, “listas” ou desejos pessoais, unindo-se em torno de uma solugéo
adequada. Entende, por isso, que o Conselho deve analisar este assunto com a devida
ponderagao, ja que, pelos dinheiros envolvidos, ele se pode tornar num escindalo para a
Universidade de Lisboa e para a Faculdade de Direito em particular. Mencionou ainda
que, no seu entender, o presente assunto ndo devia ser discutido, no atual Conselho,
ainda mais considerando a auséncia no Conselho de nomes relevantes em matéria de
arbitragem, como sucede com o Professor Lima Pinheiro e o Professor Dario Moura
Vicente.

O Professor Duarte Nogueira interveio mencionando que, na sequéncia do que ja tinha
referido em anterior sessdao do Conselho, ndo compreende como possa ser discutido o
Regulamento do Centro de Arbitragem sem haver conhecimento dos Estatutos deste
Centro. A este respeito o Professor David Duarte referiu que a Diretora Executiva da
Faculdade tem todos os documentos relativos ao Centro de Arbitragem, recordando que
quem tiver interesse na sua consulta o podera efetuar. Mencionou ainda que a

competéncia para a decisdo sobre a matéria em analise reside no Diretor da Escola.
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Salientou igualmente que o Regulamento do Centro de Arbitragem ja tinha sido entregue
para discussdo no Conselho Cientifico em maio, tendo havido sucessivos atrasos na
analise deste documento, o que lamenta.

O Presidente afirmou que a Faculdade devia ter um Centro de Arbitragem, ja que a
Universidade Catdlica também tinha.

O Professor Menezes Cordeiro afirmou que tinha perfeito conhecimento do que se passa
na Universidade Catdlica, onde foi docente desde 1978 e professor desde 1985.
Acompanhou de perto esse Centro e tem total consciéncia quer do seu funcionamento,
quer da sua utilidade. Neste momento, as arbitragens que nele decorrem sio arbitragens
do Centro de Arbitragem Comercial que se limitam a usar as instalagdes da Universidade
Catdlica. Ora isso nao tem a ver com arbitragens institucionalizadas ai organizadas.

A criacdo de um Centro de Arbitragem na Faculdade de Direito de Lisboa implica um
estudo de mercado, que esta saturado e um plano de agdo consistente. S6 como Gltimo
passo se pensa nas instalagdes as quais, de resto, ja existiam: basta pensar na sala de
audiéncias.

O Presidente do Conselho Cientifico referiu que ndo existiam elementos suficientes que
permitissem uma analise da matéria em referéncia, considerando que este assunto

deveria transitar para o Conselho que viesse a ser eleito.
5. Fundo de Apoio a Investigacio

O Professor Menezes Cordeiro referiu que considerando o periodo em que a Escola se
encontra, com a marcagao de eleigdes para o dia 2 de novembro, ndo se deverio discutir
diplomas como o que é objeto deste ponto. O Professor David Duarte referiu que o
Fundo de Apoio a Investigagdo procura apoiar a Investigacdo, sendo importante que o
Conselho Cientifico manifeste a sua posigdo sobre o mesmo. Caso esta pronuncia nio se
venha a verificar ter-se-4 que aplicar as regras vigentes em matéria administrativa,
designadamente o artigo 99.2 do Cédigo do Procedimento Administrativo, carecendo de
eficicia a decisdo que venha posteriormente a ser fixada. Recordou ainda que a
competéncia para a aprovacido desta matéria pertence ao Diretor da Faculdade, de
acordo com o previsto nos Estatutos.

O Professor Menezes Cordeiro salientou que entendia que a apreciacido desta matéria
deveria ser efetuada pelo novo Diretor, visto ndo se saber, no presente momento, quem
ird assumir esta funcao e qual o programa de agdo que vai desenvolver e a politica que

pretende adotar para a vida da Escola. Nao se devera assim, apreciar o Regulamento em
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questdo que traduz uma determinada politica da Escola.
O Presidente do Conselho Cientifico constatou que o Conselho entendeu que considerando

o periodo em questio, ndo se justificava a analise do Regulamento em referéncia.

6. Centro de Consultoria Juridica

O Presidente do Conselho Cientifico questionou o Conselho relativamente ao Gabinete
de Consultoria Juridica, tendo o Professor Menezes Cordeiro referido que considerava
que este Centro implicava uma problematica distinta da do Centro de Arbitragem,
merecendo ser analisado no Conselho. Entende, no entanto, que se deverdo distinguir as
situagdes em que os Professores ddo os pareceres incidindo sobre matérias que nio se
relacionam com a existéncia de um litigio prévio, como sucede com a apreciagdo de
diplomas legais. Situacao diferente ocorre quando nos reportamos a situagées litigiosas.
Neste caso, entende o Professor Menezes Cordeiro, que os Professores deverdo utilizar
papel timbrado préprio e ndo da Faculdade. Esclareceu ainda o Conselho que a matéria
em referéncia tinha sido discutida em reunido de Grupo de Ciéncias Juridicas, tendo sido
aprovado por unanimidade, o entendimento exposto.

O Professor David Duarte recordou o Conselho que a matéria em referéncia ja tinha sido
discutida no Conselho ha mais de um ano, tendo sido esclarecido que as opinides
sufragadas pelos parceristas apenas vinculavam os proprios, embora seja um servigo
prestado pela Faculdade. Caso ocorra uma situacdo em que o parecer é emitido num
contexto litigioso, pode fazer sentido que a Faculdade pega um segundo Parecer. Neste
caso, ndao compreende qual a relevdncia de ser utilizado o papel timbrado da Faculdade
ou do proéprio docente.

O Presidente do Conselho Cientifico destacou que tem conhecimento de que existem
varias universidades que j& dispdem de Gabinetes de Consultoria Juridica com sucesso.
Entende que deve ser esclarecida a questdo de saber quem tem competéncia para
proferir os pareceres, salientando que existem pessoas a dar pareceres que ndo deviam
assumir essa competéncia. Reconhece alias, que pareceres em sentido diferente da parte
dos varios docentes sempre ocorreu e ndo vé qualquer problema com essa questdo. No
entanto, entende que a produgdo de um Parecer juridico com a chancela da Faculdade é
de enorme relevancia. A Professora Maria Fernanda Palma mencionou que lhe tinha sido
solicitado um estudo sobre responsabilidade penal politica, estando a elaborar um
Parecer que se encontra em estado avanc¢ado. Considera que o Parecer que venha a ser

elaborado é da sua responsabilidade, j4 que a fundamentagio expendida ao longo do
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Parecer é de natureza cientifica. Ndo acompanha, por isso, a posigdo defendida pelo
Professor Menezes Cordeiro, embora compreenda a fundamentagdo invocada. O
Professor David Duarte mencionou que os Pareceres dados pelo Gabinete de Consultoria
Juridica estdo a ser produzidos, tendo ja sido feitas varias acgdes de formacdo.
Compreende algumas das obje¢des levantadas, mas considera que a questdo litigiosa
esta resolvida pelos fundamentos que ja expds. O Professor Menezes Cordeiro salientou
que ndo ha qualquer divergéncia com a Professora Fernanda Palma: estudos e pareceres
nao litigiosos podem usar o timbre da instituicdao; pareceres litigiosos sdo exarados em
papel timbrado de quem os dé, ja que a Faculdade ndo pode ser envolvida nessa matéria.
Nao had qualquer prejuizo para o signatdrio. Além disso, tem conhecimento que ja
existem Centros de Investigagdo na Faculdade que proferem pareceres, como sucede
com o Centro de Investigacdo de Direito Publico, referindo que nio existe qualquer
conflito de interesses nesta matéria. O Professor Lourenco Vilhena de Freitas mencionou
que, no seu entender, havia que averiguar se, no caso de serem emitidos pareceres pelos
Centros de Investigacdo e pelo Centro de Consultoria Juridica em sentidos diferentes,
como se compatibilizaria esta diferenca. Questionou ainda o Conselho se ocorrendo uma
situagdo de litigio, a Faculdade podia dar dois pareceres em sentido diferente.

O Professor David Duarte recordou a existéncia de um Regulamento de Prestacio de

Servicos a Comunidade, que prevé o "overhead" mais alto da Universidade de Lisboa.
7. Avaliacdo de Periodo Experimental de Docentes.

Foram aprovados por unanimidade no Conselho Cientifico os pareceres dos Professores
Marcelo Rebelo de Sousa e Paulo Otero, favoraveis a nomeagéo definitiva do Professor
Auxiliar Rui Guerra da Fonseca. Foram destacadas as qualidades cientificas e
pedagdgicas do docente, que justificam a sua nomeacao definitiva.

Foram igualmente aprovados por unanimidade no Conselho Cientifico os pareceres dos
Professores Menezes Cordeiro e Lima Pinheiro, favoraveis a nomeacio definitiva da
Professora Auxiliar Elsa Dias de Oliveira. Foi destacado o facto de a docente ter varias
publica¢des no dominio do Direito Internacional Privado de relevo.

Foram ainda aprovados por unanimidade no Conselho Cientifico os pareceres dos
Professores Menezes Cordeiro e Pedro Pais de Vasconcelos, favoraveis a nomeacio
definitiva da Professora Auxiliar Ana Perestrelo de Oliveira.

Foram designados os Professores Marcelo Rebelo de Sousa e Vasco Pereira da Silva para

a elaboragdo dos pareceres relativos a avaliagdo do periodo experimental do Professor
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Auxiliar Jodo Miranda, tendo sido comunicado pelo Presidente do Conselho Cientifico
que o Professor Marcelo Rebelo de Sousa havia entregue parecer escrito favoravel a
referida nomeagdo. O Professor Vasco Pereira da Silva emitiu parecer positivo oral a
mesma, comprometendo-se a entregar ao Presidente do Conselho o respectivo parecer
escrito. O Conselho Cientifico aprovou a nomeacdo por unanimidade. Foi destacado o
contributo do docente nas areas do Direito Administrativo, Urbanismo e Ambiente. Foi
igualmente destacado pelo Professor Vera-Cruz Pinto o contributo dado pelo Professor
Jodao Miranda na Diregao da Escola, que se traduziu no desenvolvimento de projetos com
relevancia indiscutivel para a vida da Escola.

Tendo-se ausentado da sala o Presidente do Conselho Cientifico foram designados os
Professores Menezes Cordeiro e Maria do Rosario Palma Ramalho para a elaboracio dos
pareceres relativos a apreciacdo do periodo experimental do Professor Auxiliar Pedro
Leitdo Pais de Vasconcelos.

Os Professores Auxiliares sem nomeacdo definitiva e a Professora Alexandra Leitdo

estiveram ausentes na discussao deste ponto.

8. Mestrados e Doutoramentos.

Foi aprovada a constituigdo dos juris de Ciéncias Juridico-Politicas, Mestrado
Profissionalizante em Direito Internacional e Relagdes Internacionais de Carla Alexandra
Fonseca Grafino, Carlos Flavio Marques Simdes de Carvalho, Francisco Vital Ornal,
Liliane Filipa Mota Sanches, Lucas Gabriel Figueira Rocha, Luis Silva Oliveira
(Documento n.2 4).

Foi aprovada a constituicdo de juris de Ciéncias Juridico-Politicas, Mestrado
Profissionalizante em Direito Administrativo de Adelina Maria Lopes Borges Cartaxo,
Ana Rita Baptista Rosario de Abreu Alves, Hugo dos Reis Lacerda e Hugo Miguel Dias
Gomes (Documento n.2 5).

Foi aprovada a constituigdo de jiri de Mestrado Profissionalizante em Ciéncias Juridico-
Forenses de Rita Filomena Antunes da Silva (Documento n.2 6).

Foram aprovadas as constituicdes de juri de Mestrado Profissionalizante em Direito e
Economia de Maria Manuela Seabra da Costa Cunha e Carmo, Neuza Carina Verissimo
Neto e o Mestrado Profissionalizante em Ciéncias Juridico-Financeiras de Estela Sofia
Alves Mendes e Sara Raquel Oliveira Faria (Documento n.2 7).

Foram aprovados os pedidos de alteragdo de tema de dissertacdo de Mestrado de Marisa

da Silva Barbeira, Jodo Pereira Cabral, Carlos Flavio Marques Simdes de Carvalho, Jodo
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Filipe Avelar Duate Basilio, Lourenco Leiria de Mendonga Noronha dos Santos e Ana
Karina Pereira dos Santos Soares (Documento n.2 8).

Foram admitidos a provas de doutoramento Marcolino José Carlos Moco e Vitalino José
Ferreira Prova Canas na area de Ciéncias Juridico-Politicas (Documento n.2 9).

Foram admitidos os pedidos de prorrogacdo do prazo de entrega da tese de
doutoramento de Patricia Henriques Ribeiro, Jodo Alexandre Pateira Ferreira e Beatriz
Conde Miranda (Documento n.2 10). Foram admitidos a preparacdo de doutoramento,
2.2 fase com dispensa da parte curricular, Murillo Victor Umbelino Machado, Raquel
Gruske Moro e Ciro di Benatti Galvdo (Documento n.2 11). A Professora Maria Jodo
Estorninho foi esclarecida pelo Professor Pedro Caridade de Freitas que os pedidos em
causa nao configuravam uma situagdo de doutoramento per saltum.

Foi dada a palavra ao Professor Duarte Nogueira, tendo este Professor esclarecido o
Conselho Cientifico acerca da constituicdo dos juris de Mestrado Cientifico em Teoria do
Direito de Clarissa Ligiero de Figueiredo e Luciana Rodrigues de Oliveira Aleixo, que ja
tinham vindo ao Conselho, mas identificados como pertencendo ao Grupo de Ciéncias
Juridico-Politicas, o que ndo é o caso. O Professor Duarte Nogueira esclareceu o Conselho
que se procurou manter a composi¢ao ja apresentada, designadamente em matéria de
Presidentes dos juris, integrando-se os elementos relativos as areas de investigacio
respetivas. Foi ainda apresentado o jturi de Mestrado em Teoria do Direito de Maria
Helena Catalarranas (Documento n.? 12). Os jaris foram aprovados por unanimidade do
Conselho Cientifico.

Foram aprovadas as constituicdes de juris de doutoramento dos Mestres Ricardo
Branco, Vitalino Canas e Marcolino Moco (Documento n.2 13).

Foi suscitada no Conselho pelo Presidente do Orgdo a questdo de se saber se a tese
apresentada pelo Mestre Ivo Pégo, com um tema relacionado com o Acordo Ortografico
deveria ser aceite, tendo sido referido que o juri a constituir deveria incluir docentes
com conhecimento nas matérias em discussdo, como ocorria com o Professor Menezes
Cordeiro, membro da Academia das Ciéncias de Lisboa, institui¢do com competéncia em
matéria de linguagem. O Professor Menezes Cordeiro mencionou tratar-se de um tema
interessante, salientando o contributo dado pela Academia de Ciéncias no estudo destas
matérias. O Professor Vasco Pereira da Silva referiu que o Conselho Cientifico poderia
intervir em matéria de composigao dos juris das teses mas, que no que se refere ao tema
em concreto, a competéncia do Conselho estava limitada. A Professora Maria Luisa
Duarte referiu que o Conselho deveria atender ao parecer dado pelo Professor

Orientador do candidato, no caso o Professor Paulo Otero. O Professor Vera-Cruz Pinto
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suscitou a questdo de saber quem deveriam ser os docentes que deverdo integrar o jari
em causa. Entende que existem varios Professores no Grupo de Histéricas que podem
integrar o juri, como ocorre com o Professor Barbas Homem, que tem obra feita em
matéria de Direito da Educagao, com relevo para a matéria em andlise. A Professora
Maria Fernanda Palma mencionou que se deveria observar o parecer apresentado pelo
Professor orientador do candidato, que serd o melhor conhecedor da tese. O Professor
Marcelo Rebelo de Sousa mencionou que tinha conhecimento da tese apresentada pelo
candidato Ivo Barroso Pégo, que efetua na sua tese uma perspetiva critica, com o devido
enquadramento histérico, da questdo da constitucionalidade/inconstitucionalidade do
Acordo Ortografico. Em matéria de constituicdo de juris, o Professor Marcelo Rebelo de
Sousa agradeceu os contributos e observagdes que todos os Membros do Conselho
quiseram prestar, mencionando que a constituicio deste juri em concreto sera
posteriormente apresentada no Conselho. A Professora Maria Luisa Duarte sugeriu o
adiamento quanto a composi¢do do juri, tendo o Professor Menezes Cordeiro referido,
como proposta, que o juri a constituir poderia integrar elementos dos varios Grupos da
Escola, permitindo assim, uma pespectiva interdisciplinar das matérias em discussdo. A
aprovacao da constitui¢do do juri em referéncia foi adiada, por deliberagido do Conselho.
O Conselho Cientifico deu parecer favoravel a elaboragdo de Convénio de elaboracdo de
tese de doutoramento em regime de cotutela internacional relativa a Eduardo José dos
Santos de Ferreira Gomes a celebrar entre a Universidade de Lisboa e a Universidade
Federal da Baia.

O Conselho Cientifico nada tem a opér ao pedido de suspensdo de contagem de prazo
para entrega de tese de doutoramento de Vigilio da Ressureigdo Bernardo Adriano
Tyova, desde que se encontrem cumpridas as obrigagdes em sede de pagamento de

propinas, nos termos propostos pela Comissao de Estudos Pos-Graduados.

9. Instituto de Direito Brasileiro.

O Presidente do Conselho deu a palavra ao Professor Vera-Cruz Pinto que referiu que o
Instituto de Direito Brasileiro estd a dar continuidade as tarefas que se propds, nos
termos ja anteriormente expostos no Conselho, salientando que oportunamente sera
apresentado um Relatdério do Instituto com a atividade que tem sido desenvolvida,
nomeadamente a assinatura de 21 Protocolos com varias instituigdes publicas e
privadas. De seguida, foi feita referéncia aos Estudos em Homenagem ao Professor

Fausto Quadros, em estado avanc¢ado, que muito prestigiam a nossa Escola.
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Foi ainda mencionado que a Revista da Faculdade ira ser brevemente publicada, mais
concretamente no dia 28 de outubro.

O Professor Menezes Cordeiro mencionou que o prazo para a entrega de artigos nos
Estudos em Homenagem ao Professor Pamplona Corte Real terminava no préximo dia

31 de outubro, incentivando a colaboragao de todos os Colegas nesta iniciativa.

10. Relagdes Internacionais.

O Presidente do Conselho Cientifico deu a palavra ao Professor Vasco Pereira da Silva,
Coordenador do Gabinete Erasmus e de Relagdes Internacionais, o qual informou que
tinha entregue o Relatério de Atividades do Gabinete, solicitando aos Membros do
Conselho que se pronunciassem sobre o mesmo.

Referiu ainda que no dia 13 de novembro de 2015 teria lugar o Mestrado Erasmus
Mundus, em colaboragdo com a Universidade de Hannover. Salientou que o Professor
Opperman estara presente em todos os juris. Aproveitou ainda a ocasido para agradecer
a participac¢do de todos os Doutores que se disponibilizaram para estar presentes nestes
juris, na sequéncia da delegagdo que lhe tinha sido concedida na anterior sessdo do
Conselho.

Foi, de seguida, feita referéncia, a solicitacdo efetuada pela BNU, Law School, em Pequim,
para a colaboragdo de um docente da nossa Escola que manifeste disponibilidade para
lecionar a cadeira de Introdugio ao Direito Portugués, de finais de abril a junho de 2016.
Caso algum docente manifeste disponibilidade deve manifesta-la até 1 de novembro,
indicando as datas em que teria disponibilidade para lecionar o curso.

De seguida, foi feita referéncia aos cursos intensivos que estdo a decorrer,
designadamente:

1. "Behavioural Law and Economics”, lecionado pela Professora Rute Saraiva,

daUniversidade de Lisboa, de13 a 16 de outubro, das 13:00 as 15:30;

2. “Minority Protection in National, Supranational and International Law -

Basic Aspects and Current Developments”lecionado pelo ProfessorRainer

Arnold, da Universitit Regensburg, de 19 a 23 de outubro, das 16:00 as
18:00;

3. International Aviation Law”, lecionado pela Professora Regina Valutyte, da

Mykolas Romeris University, de 26 a 30 de outubro, das 16:00 as 18:00.
Por altimo, o Professor Vasco Pereira da Silva fez referéncia a noticia publicada no Jornal

Publico, onde foi inserido um dossier sobre o Programa Erasmus, tendo sido solicitado
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ao Diretor que fosse colocado na Internet a referida publicacdo, onde se faz referéncia a
Faculdade como “uma tradigdo de rigor e de exigéncia”. O Professor Menezes Cordeiro
felicitou o Professor Vasco Pereira da Silva pelas iniciativas apresentadas pelo Gabinete
Erasmus e de Relagdes Internacionais, destacando o importante papel desenvolvido pelo
Coordenador do Gabinete na promog¢io da imagem da nossa Escola no exterior, o que
nos coloca numa importante posi¢do ao nivel internacional. Mencionou ainda que tem
conhecimento que o Professor Dario Moura Vicente celebrou recentemente um
Protocolo com uma universidade chinesa, importando averiguar da inexisténcia de
conflito de competéncias com a universidade agora referida pelo Professor Vasco
Pereira da Silva, em matéria de colaboragdo no ensino do Direito Portugués. A
Professora Maria Luisa Duarte felicitou igualmente o Professor Vasco Pereira da Silva,
salientando que iria ler com ateng¢do o documento, mas solicitava que no futuro fosse
utilizado suporte informatico em vez de suporte de papel. O Professor Vasco Pereira da

Silva agradeceu a colaboragdo. O Professor Marcelo Rebelo de Sousa louvou o trabalho

desenvolvido pelo Professor Vasco Pereira da Silva.
11.Cooperacao
Este ponto nao foi discutido na presente sessao.

12. Pessoal

Foi aprovado o pedido de acumulacdo de fungdes docentes com o Instituto Superior de
Contabilidade e Administragdo de Lisboa, para o ano letivo de 2014-2015 do Professor
Auxiliar Guilherme de Oliveira Martins, uma vez supridos os elementos em falta,
conforme informacdo dos Servicos.

Foi aprovado o pedido de acumulagdo de fungdes docentes com a Faculdade de Direito
da Universidade Catdlica, para o ano letivo de 2015/2016 da Professora Catedratica
Maria Jodo Estorninho com a Faculdade de Direito da Universidade Catélica, no ano
letivo de 2015-2016, com a carga horaria de 5 horas semanais e 30 minutos, as 3.2s e
5.25 feiras, conforme declaragdes em anexo, uma vez seja acautelado o servico docente.
Foi aprovado o pedido de acumulagdo de fung¢des docentes com a Faculdade de Direito
da Universidade Catolica, para o ano letivo de 2015/2016 do Professor Catedratico
Vasco Pereira da Silva com a Faculdade de Direito da Universidade Catolica, no ano

letivo de 2015-2016, com a carga horaria de 5 horas semanais e 30 minutos, as 3.2s e
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5.%s feiras, conforme declaragdes em anexo, uma vez acautelado o servico docente.

Foi aprovado o pedido de acumulagao de fungdes docentes com o Instituto Superior de
Ciéncias Policiais e Seguranca Interna, para o ano letivo de 2015/2016 da Professora
Catedratica Maria Fernanda Palma, com a carga horaria de 4 horas semanais, conforme
declaracdes em anexo, uma vez acautelado o servico docente.

Foi aprovado o pedido de acumula¢do de fungdes docentes com atividade privada da
Professora Auxiliar Isabel Borges com fungdes a exercer no departamento juridico dos
CTT, uma vez acautelado o servigo docente e supridos os elementos em falta.

Foi aprovado o pedido de acumulac¢ao de fungdes docentes com a Universidade Europeia
durante o ano letivo de 2015-2016 do Professor Auxiliar Convidado Doutor Miguel
Sousa Ferro, uma vez acautelado o servico docente.

Foi aprovado o pedido de passagem a Professor Auxiliar do Doutor Daniel Morais, tendo
concluido o doutoramento a 1.10.2015.

Foi aprovado o pedido de passagem a Professor Auxiliar do Doutor Rui Soares Pereira,
tendo concluido o doutoramento a 7.10.2015.

Foi aprovado o pedido de prorrogacido do contrato de Assistente até a discussio das

provas de doutoramento de Ivo Miguel Barroso Pégo.
13. Outros assuntos.

Foi delegada na Comissdo Permanente a designagdo do docente a integrar o juri do 5.2
concurso curricular de acesso aos Tribunais da Relacdo.

Foi apresentado no Conselho a proposta de atribui¢do de medalha, nos termos do
Regulamento da Medalha Professor Jorge Miranda, havendo uma proposta subscrita
pelo Professor Vera-Cruz Pinto, no sentido desta ser concedida ao Professor Doutor
Manuel Gongalves Ferreira Filho. O Conselho considerou que a matéria em causa nio era
da competéncia do Conselho Cientifico.

Foi comunicado ao Conselho Cientifico a atividade académica da Professora Carla
Amado Gomes, no ambito da licen¢a sabatica concedida.

Foi comunicado ao Conselho o pedido de equivaléncias de licenciatura, requerida por
Ingrid Zimmermann, a Comissdo de Equivaléncias, presidida pela Professora Isabel
Banond, no qual tinha sido deliberado atribuir a classificagdo de 12 (doze) valores.

Foi delegada na Comissdo Permanente a designagdo dos docentes a lecionar no 1.2

semestre na Academia Militar, ao abrigo de convénio existente com a Faculdade de

Direito.
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Nada mais havendo a tratar, o Presidente do Conselho encerrou a reunido pelas 18:30

horas.

O Presidente do Conselho,

m&&\hw\ﬁ

(Professor Doutor Pedro Pais de Vasconcelos)

A Secretaria do Conselho,

M\' M O %f\m b .5

(Professora Doutora Miriam Afonso Brigas)
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Exmo.? Sr./a Professor/a

da Faculdade de Direito da Universidade de Lishoa

Venho por este meio convocar V. Exa. para a reunido do Conselho Cientifico, que tera
lugar no proximo dia 14 de outubro de 2015, 4.2 feira, pelas 15 horas, com a seguinte
Ordem de Trabalhos:

—

Informagdes.

Ata da sessdo anterion

Regulamento de Avaliagdo.

Centro de Arbitragem e Resolugdo de Litigios.
Fundo de Apoio & Investigacdo.

Gabinete de Consultoria Juridica.

Avaliacio de periodo experimental de docentes.

Mestrados e Doutoramentos.

e N Y oA e

)

Instituto de Direito Brasileiro.

=

. Relagdes Internacionais.

—
[—

. Cooperagio.

[

. Pessoal.

=
(S8

. Outros Assuntos.

Anexos: serdo enviados brevemente

Faculdade de Direito, 6 de outubro de 2015

0 Presidente do Conselho Cientifico

(Professor Doutor Pedro Pais de Vasconcelos)

Cidade Universitaria, Alameda da Universidade, 1649-014 Lishoa
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Direcao-Geral da Polftica de Justica ~ MINISTERIO DA JUSTICA

C/conhecimento: Exmo.(a) Senhor(a)

Exmo. Senhor Presidente do . Ditetor da Faculdade de Direito da
Conselho Cientifico da - : Universidade de Lisboa

Fa(iulda‘d ¢ de D1te‘1to da Professor Doutor Jorge Duarte Pinheiro
Universidade de Lisboa

Al da Universidade - Cidade Universitaria
Professor Doutor Pedro Pais de

Vasconcelos 1649-014 LISBOA
S/Ref*: S/FD/174 Data: 03/09/2015 N/Ref:SAI-
DGPJ/2015/2826 Data: 09-10-2015

GRAL

ASSUNTO: PEDIDO DE AUTORIZACAO PARA A CRIACAO DO CENTRO DE
ARBITRAGEM E DE RESOLUCAO DE LITIGIOS DA FACULDADE DE DIREITO DA
UNIVERSIDADE DE LISBOA

Em resposta ao oficio melhot identificado em epigrafe, serve o presente para agradecer a V/Exa. o
envio da documentagio solicitada por esta Diregio-Geral no dmbito da instrucio do pedido de
autorizaciio para a ctiacio do Centro de Arbitragem e de Resolucio de Litigios da Faculdade de Direito
da Universidade de Lisboa.

Aproveitamos igualmente o ensejo para informar V/Exa. que, atendendo 2 informagio prestada pelo
Exmo. Senhor Presidente do Conselho Cientifico dessa Faculdade de que “O Regulamento de
Arbitragem esta a ser ultimado e sera enviado (...) logo que aprovado pelos 6rgios proprios da
Faculdade”, iremos aguardar pelo envio da versio final deste regulamento pata prosseguit com a

instrucdo do pedido em referéncia.

Com os melhores cumprimentos,

Avenida D. Jodo II, n.° 1.08.01 E, Torre H, Pisos 2/3, 1990-097 Lisboa — Portugal Tel.:i(351321 7924000 Fax.:(351)21 792 40 90
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Direcao-Geral da Politica de Justica

i

MINISTERIO DA JUSTICA

(O Subdiretor-Geral,

LAY ANV

Renato Gongalves
(Ao abrigo do Despacho de delegacdo de
competéncias n.? 7640/2015, exarado pela Senhora
Diretora-Geral da Politica de Justica em 15 de junho
de 2015)
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PROJETO DE REGULAMENTO DE ARBITRAGEM
DO CENTRO DE ARBITRAGEM E RESOLUCAO DE LITIGIOS
DA FACULDADE DE DIREITO DA UNIVERSIDADE DE LISBOA

CAPITULO 1
PRINCIPIOS GERAIS

Artigo 1.2
Objeto da arbitragem
O presente regulamento aplica-se a qualquer litigio, ptiblico ou privado, interno ou internacional, que
por lei seja suscetivel de ser resolvido por meio de arbitragem e que seja submetido a Tribunal Arbitral
no Centro de Arbitragem e de Resolu¢do de Litigios da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa,
também designado por CARL/FDUL nos termos do presente Regulamento.

Artigo 2.2
Regulamento aplicavel
1 - A adogdo do presente Regulamento pelas Partes envolve a aceitacio do mesmo como parte
integrante da convengdo de arbitragem e faz presumir a atribuigao ao CARL/FDUL da competéncia para
administrar a arbitragem nos termos previstos no Regulamento.
2 - O regulamento aplicavel ao processo arbitral é o que estiver em vigor a data da instauragio do
processo arbitral, salve disposi¢do em contrario das Partes.

_ Artigo 3.2
Codigo Deontoldgico
O CARL/FDUL adopta o Cddigo Deontoldgico da Associagdo Portuguesa de Arbitragem.

CAPITULO II
NOTIFICACOES E PRAZOS

Artigo 4.2
Regras gerais sobre notificagdes
1 - As notificacBes efetuam-se mediante via postal registada, telecdpia, correio eletrénico ou qualquer
outro meio que permita a prova da sua rececdo pelo destinatdrio e devem ser dirigidas para o endereco
da Parte a quem se destinam e/ou do seu representante.
2 - Se uma morada for indicada por uma Parte ou autorizada pelo Tribunal Arbitral especificamente
para efeitos do processo, todas as notificagbes devem ser feitas para essa morada e, se entregues,
devem ser consideradas recebidas.
3 - Todos os requerimentos, pegas processuais, documentos e outro expediente apresentado por
qualquer das Partes que ndo sejam remetidos por meios eletrénicos deverdo ser acompanhados de
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tantas cOpias quantas forem as Partes, exceto se representadas pelo mesmo representante, uma por
cada Arbitro e uma para o CARL/FDUL.

4 - A notificacao considera-se efetuada na data em que for recebida pela Parte a quem se destina,
presumindo-se que se verificou a rececdo na data da assinatura de avise de recegdo, comprovativo do
envio da telecépia, ou confirmacio da rececio do correio eletrénico gerado.

Artigo 5.2
Acordos sobre prazos do processo
As Partes podem acordar na modificacdo dos prazos fixados no Regulamento mas, caso o acordo tenha
lugar depois de constituido o Tribunal Arbitral, s6 produz efeitos com o acordo dos arbitros.

Artigo 6.2

Contagem de prazos
1 - Todos os prazos dispostos no Regulamento ou fixados pelos Arbitros sdo contfnuos.
2 - A contagem do prazo inicia-se no dia util seguinte aquele em que se considere recebida a citagéo,
notificacBes e comunicacdes, por qualquer dos meios previstos no artigo anterior.
3 - 0 prazo que termine em sabado, domingo ou dia feriado transfere-se para o primeiro dia Gtil
seguinte.
4 - Q prazo para a prdtica de qualquer ato gue ndo se ache previsto no Regulamento nem resulte da
vontade das Partes é de dez dias, sem prejuizo da possibilidade de prorrogacido pelo Presidente do
Centro ou do Tribunal Arbitral, conforme aplicavel, em caso de circunstincia superveniente que o
justifique.

CAPITULO NI
ARBITROS E COMPOSICAO DO TRIBUNAL ARBITRAL

Artigo 7.2
Nimero de 4rbitros

1 — O Tribunal Arbitral é constituido por um ou mais arbitros, em nimero impar, até um maximo de
cinco.

2 - Se as Partes nio tiverem acordado no niimero de arbitros, o Tribunal Arbitral é constituido por
arbitro Unico, exceto se, ouvidas as Partes, e tendo em conta as caracteristicas do litigio e a data de
celebracdo da convencdo de arbitragem, o Presidente do CARL determinar que o ftribunal seja
constituido por trés ou cinco arbitros.

Artigo 8.2
Composigdo do Tribunal Arbitral
1 - As Partes podem, na convengdo de arbitragem ou posteriormente, proceder a designagdo do arbitro
ou arbitros ou estabelecer o modo como sdo designados.



£

£

FACULDADE DE DIREITO
BNIVERSIDADE DE LISBOA

2 — Se o Tribunal Arbitral for constituido por arbitro Unico, a sua designa¢ido é da competéncia das
Partes.

3 - Se, no caso do nimero anterior, depois de apresentada a Resposta ao Pedido de Arbitragem, as
Partes ndo indicarem o arbitro no prazo de quinze dias a contar de notificagdo para o efeito, a
designacdoc compete ao Presidente do CARL.

4 — Se o Tribunal Arbitral for constituido por trés ou cinco arbitros, e as Partes ndo tiverem acordado na
sua composicdo ou no modo da sua desighacdo, ¢ demandante no Pedido de Arbitragem e ¢ demandado
na Resposta ao Pedido de Arbitragem designam igual ndmero de arbitros, sendo o arbitro
remanescente, que preside, escothido pelos arbitros indicados pelas Partes, no prazo de quinze dias a
contar da aceifacdo do encargo que tiver ocorrido em tltimo lugar.

5 - Na sua designacfo o Presidente do CARL tomard em consideracio a nacionalidade e domicilio das
Partes, a nacionalidade, domicilic e drea de especialidade dos Arbitros a designar, a matéria do litigio e,
bem assim, quaisquer gutros fatores relevantes.

6 - Em todos os casos em que falte a designagdo de um arbitro nos termos dos niimeros anteriores, o
Presidente do Centro procede a designacdo ou designagdes em falta.

Artigo 9.2

Pluralidade de Partes
1 - Em caso de pluralidade de Partes, considera-se como parte, para efeitos de designacio de arbitros, o
conjunto dos demandantes ou dos demandados.
2 — Sendo o Tribunal Arbitral composto por trés ou mais arbitros, se os demandantes ou demandados
ndo acordarem na escolha do arbitro ou arbitros, a designa¢do desse arbitro é efectuada pelo
Presidente do Centro.
3 - No caso a que se refere o nimero anterior, se os demandantes ou demandados que nio acordaram
na escolha do arbitro tiverem interesses conflituantes relativamente ao fundo da causa, o Presidente do
Centro pode ainda, se o considerar justificado para assegurar a igualdade das Partes, designar a
totalidade dos arbitros e, de entre eles, o presidente, ficando nesse caso sem efeito a designacdo do
arbitro que uma das Partes tiver entretanto efectuado.

Artigo 10.2
Aceitacdo do encargo
1 - Ao aceitar o encargo, o arbitro obriga-se a exercer a fun¢ido nos termos deste Regulamento.
2 - Considera-se aceite 0 encargo através da assinatura, pela pessoa designada, de declaragdo de
aceitacdo, disponibilidade, independéncia e imparcialidade em modele fornecido pelo Centro de
Arbitragem, no prazo de vinte dias a contar da notificacdo para o efeito.
3 - As declara¢Ges de aceitacdo sdo notificadas as Partes pelo CARL/FDUL.

Artigo 11.¢
Independéncia, imparcialidade e disponibilidade dos arbitros
1 - Os arbitros devem ser e permanecer independentes, imparciais e disponiveis.
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2 - Qualquer pessoa que aceite integrar um Tribunal Arbitral no dmbito do CARL/FDUL deve assinar a
declaragdo prevista no artigo anterior, em que dé a conhecer quaisquer circunstancias que possam, na
perspetiva das Partes, originar dividas fundadas a respeito da sua independéncia, imparcialidade ou
disponibilidade.

3 - Enquanto decorrer a arbitragem, o 4rbitro deve dar a conhecer sem demora qualquer nova
circunstancia susceptivel de originar, na perspetiva das Partes, dividas fundadas a respeito da sua
independéncia, imparcialidade ou disponibilidade.

4 - Q fato de um arbitro revelar qualquer circunstincia ao abrigo dos nimeros anteriores ndo constitui,
em si mesmo, motivo de recusa.

Artigo 12.2

Recusa de arbitro
1 — A recusa é deduzida por requerimento dirigido ao Presidente do Centro, no prazo de quinze dias
contados da data em que a parte recusante tenha conhecimento de fundamento respetivo. O
requerimento € notificado a parte contraria, ao arbitro cuja recusa esteja em causa e aos demais
arbitros, podendo qualquer um prenunciar-se no prazo de dez dias. A apreciagdo da recusa do arbitro €
da competéncia do Presidente do Centro.
2 -~ Se nenhuma das Partes deduzir recusa relativamente as circunstincias reveladas pelo arbitro nos
termos do artigo anterior (e em qualquer caso em relagio as circunstancias que ndo tenham sido
objecto do pedido de recusa), nenhuma dessas circunstincias pode ser considerada como fundamento
de recusa posterior do arbitro.
3 — O Presidente do Centro pode, a titulo excecional, ouvidas as Partes e os membros do tribunal,
recusar oficiosamente a designacdo de um arbitro por qualquer das Partes se existir fundada suspeita
de falta grave ou muito relevante de independéncia, imparcialidade ou disponibilidade.

Artigo 13.2

Substitui¢io de arbitro
1 - Se algum dos 4rbitros recusar o encargo, falecer, se escusar, se impossibilitar permanentemente
para o exercicio das suas fungdes, cessar fungdes por forga de decis@o do Presidente do Centro tomada
ao abrigo do artigo anterior ou se, por qualquer outra razio, a designacio ficar sem efeito, procede-se a
substituicio segundo as regras aplicaveis a sua designacio, com as necessarias adaptacGes.
2 - Excecionalmente, o Presidente do Centro pode, ouvidas as Partes e o Tribunal Arbitral, substituir
oficiosamente um 4arbitro, caso este nio desempenhe as suas funcdes de acordo com ¢ presente
Regulamento e o Coédigo Deontoldgico.
3 - Quando haja lugar a substituigio de arbitro, o Tribunal Arbitral decide, ouvidas as Partes, se e em
que medida os atos processuais ja realizados devem ser aproveitados.
4 - Se, porém, o motivo de substituicdo ocorrer apds o encerramento do debate, a sentenca € proferida
pelos restantes arbitros, salvo se estes entenderem nio ser conveniente ou se alguma das Partes
deduzir oposi¢io expressa.
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Artigo 14.2
Designacdo de arbitros pelo CARL/FDUL

1 - Sempre que seja da competéncia do Presidente do Centro a designaciio de arbitro ou arbitros, estes
sdo escolhidos de entre os nomes da lista aprovada pelo Presidente do CARL/FDUL, de acordo com a
area de especialidade, salve quando dessa lista nfo constem pessoas com as qualificagfes exigidas pelas
condicGes especificas do litigio em causa.

2 - Se a nacionalidade ou domicilio das Partes for diverso, o Presidente do CARL/FDUL designars,
consoante o caso, um arbitro dnico ou o arbitro presidente de nacionalidade e domicilio diferente do de
qualquer das Partes.

CAPITULO IV
PROCESSO ARBITRAL

Artigo 15.2
Providéncias cautelares e ordens preliminares
1 - Sdo admitidas providéncias cautelares e ordens preliminares nos termos legais.
2 — 0 Tribunal Arbitral pode subordinar o decretamento de providéncia cautelar a prestacdo de caucio
adequada pela Parte a favor de quem ¢ determinada, devendo fazé-lo no caso de ordem preliminar, a
menos que considere inadequada ou desnecessario fazé-lo.

Artigo 16.2
Lugar da arbitragem
1 - As Partes podem, em territério portugués, livremente fixar ¢ lugar da arbitragem realizada ao
abrigo do presente Regulamento até ao momento em que for designado o primeiro arbitro.
2 — Na auséncia de acordo entre as Partes, as arbitragens decorrem nas instalagées do CARL/FDUL,
situado na Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa, Alameda da Universidade, Lisboa.

Artigo 17.2
Lingua da arbitragem
1 - As Partes podem escolher livremente a lingua ou linguas da arbitragem até ao momento em que for
designado o primeiro arbitro.
2 - Na falta de acordo entre as Partes, a lingua ou linguas da arbitragem séo fixadas pelo Tribunal.

Artigo 18.2
Representacdo das Partes
1 - As Partes podem mandatar quem as represente e podem nomear quern as assista.
2 - A todo o momento, 0 CARL/FDUL ou o Tribunal Arbitral poderdo exigir comprovagio dos poderes
de representagio conferidos pelas Partes aos respetivos mandatarios ou representantes.
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Artigo 19.2

Regras de processo e condugdo da arbitragem
1 - Sem prejuizo do disposto nos niimeros seguintes, o Tribunal Arbitral conduz a arbitragem do modo
que considerar mais apropriado, incluindo através da fixacdo de regras processuais que ndo contendam
com as disposicdes inderrogaveis da lei e do presente Regulamento.
2 — No exercicio do poder de condu¢io da arbitragem, o Tribunal Arbitral deve, tendo em conta as
circunstincias do caso concreto, promover a celeridade e a eficiéncia e dar as Partes uma oportunidade
razoavel de fazerem valer os seus direitos, sempre com respeito pelos principios da igualdade e do
contraditério.
3 - As Partes podem, na convencio de arbitragem ou ulteriormente, estabelecer regras processuais que
ndo contendam com as disposi¢ies inderrogaveis da lei e do presente Regulamento.
4 - A eficicia da convengio sobre regras processuais que seja posterior ao infcio do processo arbitral
depende da concordincia do Presidente do Centro até a constitui¢do do Tribunal Arbitral e deste depois
de se encontrar constituido.

Artigo 20.2
Pedido de Arbifragem

1 - Quem pretenda submeter um litigio a Tribunal Arbitral no CARL/FDUL deve apresentar, no
Secretariado, Pedido de Arbitragem, juntando a convencio de arbitragem ou proposta dirigida a outra
parte para a sua celebragdo.
2 — Na Petigdo de Arbitragem, o demandante deve indicar:
a) A identificacdo completa das Partes, suas moradas e, se possivel, enderecos electrénicos;
b) A descricdo sumaria do litigio;
c¢) O pedido e o respetivo valor, ainda que estimado;
d) Designagio, se for caso disso, do arbitro que lhe compete designar ou quaisquer outras indicagoes
relativas a constituicdo do Tribunal Arbitral;
e) Indicacdes sobre o direito e a lingua aplicaveis;
f) Quaisquer outras circunstancias que considere relevantes.

3 — A data de recebimento da Pedido de Arbitragem pelo Secretariado corresponde a data de inicio do
processo arbitral.

Artigo 21.2

Citacdio e Resposta ao Pedido de Arbitragem
1 - Dentro de cinco dias, o Secretariado cita o Demandado, remetendo um exemplar da Pedido de
Arbitragem e dos documentos que a acompanham.
2 — 0 Demandado pode, no prazo de quinze dias, apresentar a sua Resposta ao Pedido de Arbitragem,
devendo:
a) Tomar sumariamente posi¢&do sobre o litigio e sobre o pedido;
b) Designar, se for caso disso, ¢ arbitro que lhe compete designar ou fornecer quaisquer outras
indicagdes relativas a constituigao do Tribunal Arbitral;
c¢) Indicar guaisquer outras circunstincias que considere relevantes.

N
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3 -~ A requerimento do demandado, devidamente fundamentado, o Presidente do Centro pode
prorrogar o prazo para apresentacio da Resposta a Peticdo de Arbitragem.

4 - Dentro de cinco dias apds a recepgido da Resposta 4 Peticdo de Arbitragem, o Secretariado remete as
Partes um exemplar da mesma e dos documentos que a acompanham.

Artigo 22.2

Arguicido de incompeténcia do Tribunal Arbitral
1 - Se for suscitada a incompeténcia do Tribunal Arbitral na Resposta ao Pedido de Arbitragem, o
Demandante pode responder no prazo de quinze dias.
2 - A requerimento do Demandante, devidamente fundamentado, o Presidente do Centro pode
prorrogar o prazo referido no nimero anterior.
3 - Se a incompeténcia do Tribunal Arbitral nio for suscitada na Resposta, podera ainda ser suscitada
nas alegacdes que venham a ser apresentadas depois da constituicdo do Tribunal Arbitral, salvo se, face
ao teor da Peticdo, a pudesse ter arguido na Resposta ao Pedido.
4 - O disposto nos artigos anteriores é aplicavel, com as devidas adaptag¢des, caso o demandado haja
deduzido pedidos contra o demandante ou outros demandados.

Artigo 23.2

Defini¢do ou recusa de constitui¢do do Tribunal Arbitral
1 - Apresentados o Pedido de Arbitragem e eventuais Respostas e decididos eventuais incidentes que
hajam sido suscitados, o Presidente do Centro define a composicdo do Tribunal Arbitral, designando o
arbitro ou arbitros que lhe caiba nomear, nos termos da convenc¢do de arbitragem e do Regulamento,
sem prejuizo do disposto no nilmero seguinte.
2 - O Presidente recusa a constitui¢do do Tribunal Arbitral nos seguintes casos:
a) Inexisténcia ou manifesta nulidade da conveng¢ao de arbitragem;
b) Incompatibilidade manifesta entre a conveng¢do de arbitragem e disposi¢des inderrogaveis da lei ou
do Regulamento; '
¢} Quando, ndo existindo convencio de arbitragem, o demandante tenha apresentado proposta de
celebracio de convengio de arbitragem que remeta para ¢ Regulamente e a outra parte, depois de
citada, ndo apresente defesa ou recuse expressamente a realiza¢do da arbitragem;
d) Quando as Partes ndo prestem a provisao inicial para encargos da arbitragem.

3 - O Tribunal Arbitral considera-se constituido com a aceitacdo do encargo por todos os arbitros que o
compdem.

Artigo 24.2
Competéncia do Presidente do Centro
Na falta de disposi¢do especifica do Regulamento, compete ao Presidente do Centro, sem prejuizo da
competéncia jurisdicional exclusiva dos arbitros, decidir os incidentes que se suscitem até a
constitui¢do do Tribunal Arbitral.
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Artigo 25.2

Inicio da instrucéo
1 - Se a arbitragem houver de prosseguir, o Tribunal Arbitral pode decidir proceder desde logo a
redacgdo da primeira ata ou convocar as Partes para uma audiéncia preliminar.
2 — O Tribunal Arbitral define, na primeira ata, na audiéncia preliminar, ou no prazo maximo de trinta
dias apds a realizacdo desta, quando ela tiver hugar:
a) As questdes a decidir;
b} O calendario processual, incluindo a data ou datas da audiéncia;
c) Os articulados a apresentar, os meios de prova, e as regras e prazos quanto a sua producio;
d) A data até a qual podem ser juntos pareceres;
e) As regras aplicaveis a audiéncia, incluindo, se tal for julgado conveniente, o tempo maximo disponivel
para a producdo de prova, respeitando o principio da igualdade;
f) O prazo e modo de apresentacio de alegacGes finais;
g) 0 valor da arbitragem, sem prejuizo da possibilidade de modificacio superveniente.
3 - 0 Demandante e 0 Demandado podem utilizar, respetivamente, o Pedido de Arbitragem e a Resposta
ao Pedido de Arbitragem como Requerimento de Arbitragem e como Contestagio, desde que aqueles
cumpram todos os requisitos exigidos para estes no presente Regulamento.

Artigo 26.2
Decisdo sobre a competéncia do Tribunal Arbitral
Se tiver sido suscitada a incompeténcia do tribunal e o Tribunal Arbitral entender que do processo
constam ja elementos probatdrios suficientes, decide, no prazo de trinta dias a contar da data da sua
constitui¢do, a questdo da sua competéncia.

Artigo 27.2
~ Confidencialidade
Salvo acordo das Partes em sentido diverso o processo arbitral é reservado e confidencial, sem prejuizo
do estabelecido no artigo 42.2 e do exercicic dos direitos das Partes, nomeadamente no que respeita ao

recurso aos Tribunais Estaduais em auxilio a arbitragem, em sede de tutela cautelar ou execugdo da
sentenca arbitral.

Artigo 28.2

Pedidos do Demandado
1 - 0 Demandado pode, na sua Contestacdo, deduzir pedidos contra o Demandante desde que o objeto
de tais pedidos se encontre abrangido pela mesma convengic de arbitragem ou por convengdo de
arbitragem compativel com a convencio de arbitragem na qual se funda o Pedido de Arbitragem.
2 - 0 Demandado pode ainda deduzir pedidos contra outros demandados desde que:
a) O objeto de tais pedidos se encontre abrangido pela mesma convengao de arbitragem; ou
b) O objeto de tais pedidos se encontre abrangido por convencdo de arbitragem compativel com a
convencio de arbitragem na qual se funda o Pedido de Arbifragem e as circunstancias do caso revelem
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que, no momento da celebracio das convencdes de arbitragem, todas as Partes aceitaram que o mesmo
processo arbitral pudesse decorrer com a presenca de todas elas.

3 - Se nas alegagdes forem deduzidos pedidos, o Demandado deve proceder a descrigdo sumaria do
litigio e indicar o respectivo valor, ainda que estimado.

4 - Se 0 Demandado deduzir pedidos, a parte contra quem forem deduzidos pode responder, no prazo
de trinta dias, aplicando-se a essa resposta o disposto quanto a Contesta¢do do Demandado.

5 ~ Nos casos em que o objeto dos pedidos deduzidos pelo Demandado ndo se encontra abrangido pela
mesma convencio de arbitragem que funda o Pedido de Arbitragem, o Tribunal Arbitral pode excluir a
respectiva admissibilidade se entender que essa admissao causa perturbagio indevida no processo.

Artigo 29.2
Falta de Resposta
1 - Se nédo for apresentada Contestacdo ao Requerimento de Arbitragem ou aos pedidos formulados
pelo demandado ou se, por qualquer circunstincia, ficarem sem efeito, a arbitragem prossegue.
2 - A auséncia de Contestagdo ao Requerimento de Arbitragem ou aos pedidos formulados pelo
Demandado nio isenta a outra parte de fazer prova quanto ac pedido e seus fundamentos.

Artigo 30.2
Modificagdo das posicGes das Partes
No decurso do processo arbitral, qualquer das Partes pode modificar ou completar os fatos alegados,
incluindo os respetivos pedidos, a menos que o Tribunal Arbitral recuse essa alteragio, tendo em conta,
nomeadamente, as regras processuais estabelecidas, 0 momento em que a mesma é efetuada e o
prejuizo causado a Contraparte pela alteragdo.

Artigo 31.2

Apensacio de processos
1 - Qualquer das Partes pode requerer ao Presidente do Centro a apensacgdo de processos pendentes
quando ocorra alguma das seguintes circunstancias:
a) Haja identidade de Partes;
b) Se verifiquem os requisitos legais da intervengdo de terceiros.
2 - O Presidente do Centro, ouvidas as Partes requeridas e os arbitros ja designados, recusa a
apensacdo se a necessidade de reconstituir o tribunal, o estado dos processos ou outra qualquer razdo
especial a tornar inconveniente.
3 ~ Sendo determinada a apensacio, mantém-se o tribunal ja constituido; caso ndo seja possivel,
designadamente em virtude de resultar da apensagio pluralidade de Partes, ele é reconstituido de
acordo com as regras aplicaveis.
4 - E motivo legitimo de escusa de arbitro o alargamento do dmbito da arbitragem por via da
apensacio, devendo a escusa ser apresentada no prazo de dez dias contado da notificagio ao arbitro da
mesmma apensacio.
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Artigo 32.2

Diligéncias de instrugdo; provas
1 - Compete ao Tribunal Arbitral determinar a admissibilidade, pertinéncia e valor de qualquer prova
produzida ou a produzir.
2 - O Tribunal Arbitral procede a instrugdo no mais curto prazo possivel, podendo recusar diligéncias
que as Partes lhe requeiram se entender ndo serem relevantes para a decisdo ou serem manifestamente
dilatérias. Q tribunal deve, porém, realizar uma audiéncia para produgdo de prova sempre que uma das
Partes o requeira.
3 - Em particular, o Tribunal Arbitral pode, por sua iniciativa ou a requerimento de uma ou de ambas as
Partes:
a) Ouvir as Partes ou terceiros;
b) Promover a entrega de documentos em poder das Partes ou de terceiros;
¢) Nomear um ou mais peritos, definindo a sua missdo e recolhendo o seu depoimento ou os seus
relatdrios;
d) Proceder a exames ou verificag@es directas.
4 - Sem prejuizo das regras definidas pelo Tribunal Arbitral, os articulados devem ser acompanhados
de todos os documentos probatdrios dos factos alegados, s6 sendo admissivel a apresentagio de novos
documentos em casos excepcionais e mediante a autorizagdo do Tribunal Arbitral.

Artigo 33.2
Encerramento da instrucio da causa e apresentagio de alegacdes

1 - Concluida a produgiio da prova, o tribunal fixard prazo razoavel para a apresentagio de alegacfes
finais escritas ou orais, ouvidas as Partes.

2 - Apresentadas as alegagOes finais e efectuadas quaisquer diligéncias que sejam determinadas,
considera-se encerrado o debate.

3 - A titulo excepcional, pode o Tribunal Arbitral reabrir o debate em casos devidamente
fundamentados e para um fim especifico.

CAPITULOV
SENTENCA ARBITRAL

Artigo 34.2

Prazos para a sentenga e para a arbitragem
1 - A sentenca final é proferida, salvo prazo diferente acordado pelas Partes, no praze de dois meses, a
contar do encerramento do debate.
2 — As Partes podem acordar na prorroga¢ao ou na suspensdo do prazo para a sentenca.
3 - Se, ap6s a constituicdo do Tribunal Arbitral, ocorrer alteragio na sua composicio, pode o Presidente
do Centro, a solicitagio dos drbitros, declarar que com a recomposigdo do tribunal se inicia novo prazo
para a pronuncia da sentenga final.
4 - O prazo global para conclusio da arbitragem é de um ano, a contar da data em que o Tribunal
Arbitral se considere constituido.
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5 - O Presidente do Centro, a requerimento fundamentado do Tribunal Arbitral, e ouvidas as Partes,
pode prorrogar 0s prazos previstos nos niimeros anteriores, por uma ou mais vezes, salvo se ambas as
Partes se opuserem a prorrogacio.

Artigo 35.2

Deliberacdes do Tribunal Arbitral
1- Sendo o Tribunal Arbitral composto por mais do que um membro, qualquer decisdo é tomada por
maioria de votos, em deliberagdo em gue todos os arbitros participam.
2 - No caso de nio se formar maioria, a decisdo cabe ac presidente do Tribunal Arbitral.
3 - As questdes respeitantes a ordenacdo, a tramita¢io ou ao impulso processual podem ser decididas
apenas pelo arbitro presidente, se as Partes ou 0s outros membros do tribunal derem autorizacio para
o efeito.

Artigo 36.2
Direito aplicavel; equidade
1 - O Tribunal Arbitral julga segundo o direito constituido aplicavel, a menos que as Partes, na
convencdo de arbitragem ou em documento subscrito até a aceitagdo do primeiro drbitro, autorizem o
julgamento segundo a equidade.
2 - Apos a constituicdo do Tribunal Arbitral, a autorizagdo das Partes para que o julgamento se faca
segundo a equidade carece de aceitacio de todos os arbitros.

Artigo 37.2

Sentenca arbitral
1 - A sentenca final do Tribunal Arbitral é reduzida a escrito e dela consta:
a) A identificacdo das Partes;
b) A referéncia a convengio de arbitragem;
c) A identificagdo dos arbitros e a indicagdo da forma por que foram designados;
d} A mencéo do objecto do litigio;
¢) Os fundamentos da decisdo;
f) O valor da arbitragem e a reparti¢do, pelas Partes, dos encargos da arbitragem, incluindo, se for caso
disso, a condenacio no respectivo pagamento;
g) 0 lugar da arbitragem e o local e a data em que a sentenca foi proferida;
h) A assinatura de, pelo menos, a maioria dos arbitros, com a indicacdo, se os houver, dos votos de
vencido ou declaragdes de voto, devidamente identificados;
i) A indicagdo dos drbitros que ndo puderam ou ndo quiseram assinar, bem como, se aplicavel, a mencdo
da razdo da respectiva omissdo.
2 - 0 Tribunal Arbitral pode decidir o fundo da causa através de uma tnica sentenga ou de tantas
sentencas parciais quantas entenda necessarias, aplicando-se, relativamente a cada uma delas, o
disposto no niimero anterior.
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Artigo 38.2
Retificagdo, esclarecimento e sentenca adicional

1 - Proferida a sentenca, 0 Secretariado notifica as Partes da sua pronincia e envia-lhes c6pia, logo que
se acharem integralmente pagos os encargos resultantes do processo.
2 - Por sua iniciativa ou a requerimento de qualquer das Partes apresentado nos quinze dias seguintes
a notificacdo da sentenca arbitral, o Tribunal Arbitral pode retificar erros materiais ou esclarecer
alguma obscuridade ou ambiguidade.
3 - A requerimentc de qualquer das Partes apresentado nos trinta dias seguintes a notificacdo da
sentenca arbitral, o Tribunal Arbitral pode ainda, ouvidas as Partes, proferir sentenca adicional sobre
Partes do pedido ou dos pedidos apresentados no decurso do processo arbitral que ndo hajam sido
objecto de decisiio.
4 - A retificagdo, ao esclarecimento da sentenga arbitral, e 3 sentenga adicional aplica-se, com as
devidas adaptagdes, o disposto quanto a sentenga arbitral.

Artigo 39.2
Publicidade da sentenca
1 - A sentenca arbitral sobre litigios em que uma das Partes seja o Estado ou outra pessoa colectiva de
direito publico é, salvo disposi¢io das Partes em contrario, pdblica.
2 - As restantes sentencas arbitrais sdo igualmente publicas, expurgadas de elementos de identificacdo
das Partes, salvo se qualquer destas se opuser a publicidade.

Artigo 40.°
Irrecorribilidade da sentenca
A sentenca arbitral nfo ¢ susceptivel de recurso, ndo podendo a presente disposicio ser afastada pelas
Partes.

CAPITULO VI
DISPOSICOES DIVERSAS

Artigo 41.2
Reniincia a oposicao
Se uma Parte, sabendo que nio foi respeitada uma disposicio da convengdo de arbitragem ou do
Regulamento, ndo deduzir oposicdo de imediato ou, se houver prazo para esse efeito, nesse prazo,
considera-se que renuncia ao direito de o fazer e de impugnar, com tal fundamento, a sentenga arbitral.

Artigo 42.2
Arquivo
1 - O Secretariado conserva nos arquivos do CARL/FDUL, relativamente a cada arbitragem que lhe seja
submetida nos termos do Regulamento, os originais das sentencas arbitrais, podendo as Partes obter
copia certificada das mesmas.
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2 - Os articulados, documentos, comunicacfes e correspondéncia relativamente a cada processo séo
destruidos passados doze meses sobre a data da notificacdo da sentenga final, a nfo ser que alguma das
Partes, dentro desse prazo, requeira, por escrito, a sua devolucio.

CAPITULO VII
ENCARGOS DA ARBITRAGEM

Arxtigo 43.2

Encargos da arbitragem
1 - No processo arbitral hd lugar ao pagamento de encargos.
2 - Os encargos da arbitragem compreendem os honorérios e as despesas dos arbitros, os encargos
administrativos do processo e as despesas com a produgao de prova.
3 — Compete ao Tribunal Arbitral, salvo disposicio em contririo das Partes, decidir 0 modo de
reparticio dos encargos de arbitragem, atendendo a todas as circunstincias do caso, incluindo ¢
decaimento e o comportamento processual das Partes.

Artigo 44.2
Valor da arbitragem e calculo dos encargos

1 - Compete ao Tribunal Arbitral, cuvidas as Partes, definir o valor da arbitragem, tendo em conta o
valor correspondente aos pedidos formulados pelas Partes e eventuais pedidos de providéncias
cautelares e ordens preliminares.

2 - Compete ao Secretariado calcular os encargos da arbitragem e o montante das provisdes a prestar
pelas Partes, tendo em conta o valor da arbitragem definido pelo Tribunal Arbitral ou, se este ainda nio
o tiver feito, o valor da arbitragem provisoriamente estimado.

Artigo 45.2

Honorarios dos arbitros
1 - Os honordérios de cada arbitro sio fixados pelo Presidente do Centro de Arbitragem tendo em conta
o valor da arbitragem, nos termos da tabela anexa ao Regulamento, e 0s niimeros seguintes.
2 - Na fixacio dos honorarios, ouvidas as Partes e o Tribunal Arbitral, o Presidente do Centro de
Arbitragem, considerando as circunstdncias de cada caso concreto ¢, em particular, a celeridade e
eficiéncia do tribunal na condugdo do processo, bem como a respetiva complexidade e o tempo
despendido pelos arbitros, pode diminuir até 60% ou elevar a remuneragdo até mais 40% do valor
resultante da tabela mencionada no n.% 1.
3 - Se a arbitragem terminar antes da sentenga final, o Presidente do Centro de Arbitragem pode,
cuvidas as Partes e o Tribunal Arbitral e tomando em consideragio, para além dos aspetos referidos no
nimero anterior, a fase em que o processo arbitral terminou ou qualquer outra circunstancia que
considere relevante, reduzir os honorarios até 30% do valor resultante da tabela mencionada no n.2 1,
caso a arbitragem termine antes da audiéncia preliminar, e até 50%, caso a arbitragem termine antes
do inicio da audiéncia de julgamento.
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Artigo 46.2
Despesas de arbitros
As despesas dos arbitros sdo pagas em func¢io do custo efetivo, devidamente comprovado.

Artigo 47.2

Encargos administrativos
1 - Os encargos administrativos do processo arbitral sio fixados pelo Conselho de Gestdo da FDUL, sob
proposta do Presidente do Centro, tendo em conta o valor da arbitragem, nos termos da tabela anexa ao
Regulamento, e os niimeros seguintes.
2 - Na proposta de fixacdo dos encargos, o Presidente do Centro de Arbitragem pode, ouvidas as Partes
e 0 Tribunal Arbitral, e considerando as circunstdncias de cada caso concreto e, em particular, os
servicos prestados pelo Centro de Arbitragem, diminuir até ao minimo de 80% ou elevar os encargos
até mais 20% do valor resultante na tabela aplicavel.
3 - Estdo incluidos nos encargos administrativos todas as decistes do Centro previstas no Regulamento,
0 apoio administrativo, a gestdo processual e utilizacdo das salas de audiéncias do Centro.
4 - O Demandante paga, por ocasido da apresentacdo do Pedido de Arbitragem, um montante fixo de
valor igual ao escalio minimo da tabela anexa, que, a final, lhe serd creditado na liquidacdo dos
encargos da arbitragem.
5 - 0 pagamento do valor referide no niimero anterior é condi¢io da citagido do Demandado e nédo é
reembolsavel no caso de a arbitragem, por qualquer motivo, ndo prosseguir.
6 - Se a arbitragem terminar antes da sentenca final, o Presidente do Centro pode reduzir os encargos
administrativos tomando em consideracdo a fase em que o processo arbitral foi encerrado cu qualquer

outra circunstincia que considere relevante, nos termos correspondentes da reducdo dos honorarios
dos arbitros.

Artigo 48.°
Despesas com producdo de prova
As despesas com a produgio de provas sdo determinadas caso a caso, atendendo ao seu custo efetivo.

Artigo 49.2

Provisdo para encargos da arbitragem
1 - Para garantia do pagamento dos encargos da arbitragem, as Partes prestam provisdes.
2 - Cada uma das Partes efectua uma provisdo inicial até se completar a constituigdo do Tribunal
Arbitral, de montante a fixar pelo Secretariado, que ndo devera exceder 35% do montante provavel dos
encargos da arbitragem.
3 - 0 Secretariado procede, no decurso do processo, por uma ou mais vezes, a cobranga de reforcos de
provisio até perfazer o montante provavel dos encargos da arbitragem.

Artigo 50.2
Provisdes: prazos e cominagdes
1 - As provisdes devem ser prestadas no prazo de dez dias a contar da notificagio para o efeito.
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2 - Nao sendo prestada provisdo no prazo fixado, o Secretariado pode fixar novo prazo para que o
pagamento seja efectuado pela parte em falta e, caso a situagdo de nfo pagamento persista, notifica a
outra parte do facto para, querendo, realizar o pagamento da provisdo em falta, no prazo de dez dias.

3 - Se ndo for paga a provisdo inicial, a arbitragem ndo prossegue, dando-se por findo o procedimento
arbitral; se a falta for do demandado, a arbitragem prossegue, podendo o Tribunal Arbitral determinar a
inatendibilidade da defesa.

4 — 0 ndo pagamento de provisdo destinada a custear produgio de prova ou qualquer diligéncia
determina a sua néo realizagio.

5 - 0 ndo pagamento de qualquer provisio subsequente determina, no caso de a falta ser imputavel ao
demandante, a suspensdo da instdncia arbitral; no caso de ser imputdvel ao demandado, o Tribunal
Arbitral pode determinar a impossibilidade de este intervir na fase de produgdo de prova ou de
apresentar as alegacGes.

6 - Caso a suspensdo da instancia arbitral referida no nimero anterior se mantenha por um perfodo
superior a trinta dias sem que a provisio erm falta seja paga, o Tribunal Arbitral pode dar por findo o
procedimento arbitral, absolvende o demandado da insténcia.

7 ~ No caso de dedugdo de pedidos pelo demandado, o Secretariado pode, a pedido de qualquer das
Partes, fixar provisGes separadas para cada pedido, aplicando-se, com as devidas adaptagdes, o disposto
nos ndmeros anteriores.

8 - Mediante requerimento fundamentado de qualquer das Partes, os prazos previstos neste artigo
podem ser prorrogados pelo Secretariado.

Artigo 51.2
Liquidagdo de encargos
1 - Liquidados os encargos da arbitragem e notificada a liquidagdoc as Partes, podem estas, no prazo de
dez dias, reclamar da conta para o Secretariado.
2 ~ O Secretariado, se entender ndo haver lugar a qualquer alteragio da liquida¢do de encargos, elabora
informac8o que submete, com a reclamacio, ao Tribunal Arbitral.
3 - Se ndo for ja possivel reunir o Tribunal Arbitral, a decisfo é proferida pelo Presidente do Centro.

CAPITULO VIII
DISPOSICAO FINAL

Artigo 52.¢
Entrada em vigor
O Regulamento de arbitragem entra em vigor no dia XXX de XXXX de 2015, aplicando-se as arbitragens
requeridas apés essa data.
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ANEXO1

TABELA DE HONORARIOS DE ARBITROS E DE ENCARGOS ADMINISTRATIVOS

Valor do litigio (€) | Arbitro Presidente | Co-Arbitros Arbitro Unico Custos
Administrativos

[0-20k] 750 500 1000 750
[+20k-40K] 900 750 1250 900
[+40k-80k] 1250 1000 1500 1000
[+80k-150k] 1500 1250 2000 1200
[+150Kk-250k] 2000 1500 3000 1500
[+250k-350k] 3000 2500 5000 2000
[+350k-500K] 5000 3500 8000 3000
[+500k-750k] 8000 6500 9000 4000
[+750k-1M] 9000 8000 10000 5000
[+1M-2M] 10000 9000 12000 6000
[+2M-3M] 12000 10000 15000 7000
[+3M-4M] 15000 12500 18000 8000
[+4M-5M] 18000 15000 20000 9000
[+5M-7.5M] 20000 17500 25000 9500
[+7.5M-10M] 25000 20000 30000 10000
[+10M-15M] 30000 25000 40000 10000
[+15M-20M] 40000 35000 50000 10000
[+20M-40M] 50000 40000 65000 10000
[+40M-B0M] 65000 55000 75000 10000
[+80M-150M] 75000 60000 100000 10000
[+150M] 100000 75000 150000 10000
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penhorado na

execucio civil",

Prof. Doutor Rui
Carlos Gongatves

Pinto

Sim

o

Cidade Universitaria, Alameda da Universidade, 1649-014 Lishoa

lel.: + (351) 217 984 600 — Fax: + (351) 217 984 603 — www fd.ulisboa.pt
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FACULDADE DE DIREITO
Universidade de Lisboa

Requerimentos

{Reunido do Conselhe Cientifico outubro de 2015)

-PEDIDO DE PRORROGACAO DO PRAZO DA ENTREGA DA TESE DE DOUTORAMENTO

Fed A Monis ﬂmy

PRAZO DE
lDENTlFICACﬁO Do DATA QATA DE ADW{ISSEO PRORROGACAO PROFESSOR CONCORDANCI:Q/
DOUTORANDO Do A PREPARACAD DD REQUERIDO/PRAZO DE ORIENTADOR RECOMENDACAO
REQUERIMENTO DOUTORAMENTO VALIDADE DE REGISTO DESIGNADO D0 ORIENTADOR
DO TEMA
PATRICIA HENRIQUES
RIBEIRO
(ALUNA N219241) . _
DOUTORAMENTO EM 10.09.2015 12.12.2012 At‘i;ﬁ%ggéﬁ/ pmf‘ﬁ."“mé Sim.
DIREITO - ESPECIALIDADE 12. Jorge Miranda
EM CIENCIAS JURIDICO-
POLITICAS
JOAOQ ALEXANDRE PATEIRA
FERREIRA
%)%LUU%O N91045(’)7 )EM 31.12.2015/ Prof. Doutor
TORAMENT Até 31.12. -rol. :
DIREITO - ESPECIALIDADE 11.09.2015 26.09.2012 04.05.2016 M‘g“esl.f“””ra € st
EM CIENCIAS JURIDICO- tva
ECONOMICAS
BEATRIZ CONDE MIRANDA Nao.
“ALUNA N2 5070012) Prof. Doutor (vArios contatas
JUTORAMENTO EM 29.09.2015 23.09.2009 Até 23.09.2016/ Anténio
DIREITO ~ ESPECIALIDADE e e 23.09.2019 Menezes efetuados via e-
EM CIENCIAS JURIDICO-CIVIS Cordeiro

mail).

Cidade Universitdria, Alameda da Universidade, 1649-014 Lisboa
Tel.: + (351) 217 984 600 — Fax: + (351} 217 984 603 — www.fd.ulisboa.pt




FACULDADE DE DIREITO
Universidade de Lishoa

- ADMISSAO A PREPARACAO DO DOUTORAMENTO - 22 FASE/TESE - COM DISPENSA DA PARTE CURRICULAR.

Dic. M1

Pﬂ.)f' Instituicio,
Orientador | w4452 final de
Identificacio do Data do - Indicado/
R Especialidade Tema S Mestrado e
Doutorando requerimento Aceitacao/
. Data de
Projeto de "
. s Conclusdo
Investigacéo ",
MURILLG VICTOR UMBELINO 18.09.2015 DOUTORAMENTO | “Controle Social e Prof2 Doutora Conclusio do %~
MACHADO EM DIREITO -~ Financeiro de Politicas | Ana Gouveia Curso do
(ALUNO N2 22360} ESPECIALIDADE Publicas”. Martins Bacharelato em
EM CIENCIAS Sim/sim/Sim Dirgito, na
JURIDICO- Faculdade
POLITICAS

Natalense para o

Desenvolvimento
do Rio Grande do
Norte-FARN, em

13.01.2011;

Conclusio do
Curso de Mestrado
em Ciéncias
Juridico-Politicas,
na FDUL em
14.10.2014,coma
classificagdo final
de 16 g_ :
{dezasseis)
valores.

Cidade Universitaria, Alameda da Universidade, 1649-014 Lisboa

Tel.: + {351) 217 984 600 — Fax: + (351) 217 984 603 ~ www.fd.ulisboa.pt




FACULDADE DE DIREITO
Linrversidade de Lisboa

Prof. s s s
Orientador ln§t1_tu1<;ao,
Identificagio do Data do Indicado; | Mcdiafinalde
entiticac - Especialidade Tema o Mestrado e
Doutorando requerimento Aceitacio/
. Data de
Projeto de =
M Conclusédo
Investigacio
RAQUEL GRUSKE MORO 01.10.2015 DOUTORAMENTO | “Crimes contra a Prof. Doutor Conclusido do
(ALUNA N2 22599) EM DIREITO - Humanidade: Entre a Pedro Caridade | Cursodo
ESPECIALIDADE Historia e o Direito nas | de Freitas Bacharelato na
EM CIENCIAS Relagdes Sim/Sim/Sim Pontificia
HISTORICO- Internacionais: do Universidade
JURIDICAS Século XX aos dias Catdlica do Rio

atuais”,

Grande do Sulem
Ciéncias Juridicas e
Sociais em
11.08.2006

Conclusio do
Curso de Mestrado
em DIREITO -
PERFIL: CIENCIAS
JURIDICO-
INTERNACIONAIS,
na FOUL em
26.01.2015,coma
classificagdo final
de 16

(dezasseis)
valores.

(7S]

Cidade Universitaria, Alameda da Universidade, 1649-014 Lisboa

Tel.: + {351) 217 984 600 — Fax: + (351) 217 984 603 — www.fd.ufisboa.pt




FACULDADE DE DIREITO
Universidade de Lisboa

- ADMISSAO A PREPARAGAO DO DOUTORAMENTO - 22 FASE/TESE - COM DISPENSA DA PARTE CURRICULAR E FORMALIZACAQ DE

CO-ORIENTACAD.

Prof. S
Identificacdo do Datado - Indicado/
. Especialidade Tema e~ Mestrado e
Doutorando requerimento Aceitacdo/
. Data de
Projeto de =
L Conclusdo
Investigacao
CIRO DI BENATTI GALVAO 03.10.2015 DOUTORAMENTO | "Plangjamento Prof. Doutor Conclusio do
(ALUNO N2 18713} EM DIREITO - Administrativo e Vasco Pereira Curso do
ESPECIALIDADE Racionalidade da Silva e Prof. Bacharelato em
EM CIENCIAS Decisdria Doutor Thiago Direito em
JURIDICO- Contempordnea”. Marrara de 02.09.2006, na
POLITICAS Matos (Co- Universidade
orientacdo) Federal de Juiz de
Sim/Sim/Sim Fora- Brasil;

Conclusdo do
Curso de
MESTRADO EM
CIENCIAS
JURIDICO-
POLITICAS, na
FDUL em
18.04.2012,com a
classificacio final
de 17
(dezassete)
valores.

Versdo atuatizada 06.10.2015
SRF

Cidade Universitéria, Alameda da Universidade, 1649-014 Lisboa

Tel.: + (351) 217 984 600 — Fax: + (351} 217 984 603 — www.fd.uiisboa.pt




D12
Mestrado em Direito — Teoria do Direito - Mestrado Cientifico

1. Clarissa Ligiero de Figueiredo “A Mutagdo Jurisprudencial da Constituicdo em Didlogo”
Professor Orientador: Professor Doutor Paulo Otero
Jari: Professor Doutor Paulo Otero (presidente e orientador)

Professor Doutor Luis Pereira Coutinho

Professora Doutora Silvia Alves

Professora Doutora Margarida Seixas

Professor Doutor Miguel Roméao (arguente)

2. Luciana Rodrigues de Oliveira Aleixe “Rawls, Sandel e a Quest3o da Justica”
Professora Orientadora: Professora Doutora Silvia Alves
Juari: Professor Doutor Marcelo Rebelo de Sousa (Presidente)

Professora Doutora Silvia Alves {orientadora)

Professor Doutor Miguel Nogueira de Brito

Professora Doutora Susana Videira (arguente)

Professor Doutor Gongalo de Sampaio e Melo

3. Maria Helena Catalarrana “O estatuto dos judeus no Direito Portugués”
Professor Orientador: Professor Doutor Duarte Nogueira
Jiri: Professor Doutor Duarte Nogueira

Professor Doutor Vera-Cruz Pinto

Professora Doutora Isabel Graes {arguente)



FACULDADE DE DIREITO
Universidade de Lisboa

Mestre Ricardo Branco

Professor Doutor Marcelo Rebelo de Sousa

Professor Doutor Paulo Otero

Professor Doutor Carlos Blanco de Morais

Professor Doutor Dério Moura Vicente

Professor Doutor Migue! Nogueira de Brito

Professor Doutor Alves Correia {Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra)

Professor Doutor Rui Medeiros {Universidade Catdlica de Lisboa)

Mestre Vitalino Canas

Professor Doutor Jorge Miranda

Professor Doutor Marcelo Rebelo de Sousa

Professora Doutora Maria Fernanda Paima

Professor Doutor Paulo Otero

Professor Doutor Carlos Blanco de Morais

Professor Doutor Vieira de Andrade (Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra)

Professor Doutora Lucia Amaral {Faculdade de Direito da Universidade Nova de Lishoa)
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Mestre Marcoline Moco

Professor Doutor Marcelo Rebelo de Sousa

Professor Doutor Eduardo Paz Ferreira

Professor Doutor José de Melo Alexandrino

Professora Doutora Maria José Rangel Mesquita

Professor Doutor Fernando Loureiro Bastos

Professor Doutor Wladimir Brito {(Escola de Direito do Minho)

Professor Doutor Patricia Jerdnimo (Escola de Direito do Minho)



