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. Considere a seguinte hipotese:

Abel propds contra Bento uma acdo em que pedia que Bento fosse declarado seu pai, a qual foi
julgada procedente.

Lendo a sentenca, Bento ndo conseguiu compreender por que motivo 0 juiz declarara a
paternidade, pois na respetiva fundamentacdo, muito sucinta, apenas se dizia o seguinte: “Ficou
provado, através dos depoimentos das testemunhas Carla e Dina, que todos os anos, no dia do
aniversario do autor, o réu comparecia na correspondente festa e oferecia-lhe uma prenda,
tratando-o por “filho” na presencga dos demais convivas, 0 que permite fazer atuar a presungédo
do art. 1871°, n.° 1, alinea a), do Cddigo Civil e, como tal, considerar estabelecida a paternidade
do réu em relacéo ao autor”.

Convicto de que a sentenca era nula, o advogado de Bento dela reclamou, no prazo de 10 dias
apos a respetiva notificacdo, tendo a reclamacéo sido indeferida, com o fundamento de que a
sentenca s6 admitia recurso, e ndo reclamacao.

Notificado do indeferimento da reclamagdo, o advogado de Bento recorreu da sentenca para o
tribunal da Relagdo, ndo tendo o recurso sido admitido, com o fundamento de que, desde a
notificacdo da sentenca a Bento, ja haviam decorrido 40 dias.

Notificado da ndo admisséo do recurso para o tribunal da Relacéo, e de novo inconformado, o
advogado de Bento recorreu da sentenca para o Tribunal Constitucional, tendo no
correspondente requerimento dito o seguinte:

“Bento [...], notificado da sentenga de fls. [...], que o declara pai do autor, dela vem interpor
recurso para o Tribunal Constitucional.

Espera deferimento.”.

O juiz, porém, ndo admitiu o recurso para o Tribunal Constitucional, quer por entender que a
sentenca transitara em julgado 30 dias apos a respetiva notificacdo, quer por considerar que o
requerimento de interposi¢cdo do recurso para o Tribunal Constitucional ndo obedecia aos
requisitos legalmente previstos.

Um ano apés a ndo admissdo do recurso para o Tribunal Constitucional, com a qual se
conformou, o advogado de Bento vem a saber que Carla casara, entretanto, com Abel, e que
Dina fora madrinha desse casamento, o que lhe permitiu suspeitar fortemente de que ambas
haviam mentido no processo, com o fim de beneficiar Abel. Decide, entdo, recorrer novamente
da sentenca.

Responda, de modo fundamentado, as seguintes questdes:

1) Concorda com o indeferimento da reclamagéo? (4 valores) O valor da acdo era superior
a alcada da Relacdo, pois a acdo dizia respeito ao estado das pessoas (303 CPC); assim,
0 recurso ordinario da sentenca era admissivel e uma eventual nulidade da mesma devia
ser arguida em recurso e nao mediante reclamacéo (615/4 CPC). Todavia, nem sequer
se verificava qualquer nulidade, pois a decisdo era inteligivel (615/1/c CPC). Se a
reclamacdo pudesse ser aproveitada como requerimento de interposicdo de recurso, por
verificacdo dos respetivos requisitos formais (por ex., conclusdes), o juiz devia ter
mandado seguir a forma correta (193/3 CPC); ndo sendo o caso, a reclamacéo foi bem
indeferida.

2) Concorda com a ndo admissdo do recurso para o tribunal da Rela¢do? (4 valores) O
prazo do recurso conta desde a notificacdo da sentenca e ndo desde o indeferimento da
reclamacdo (638/1 CPC), sendo, em regra, de 30 dias. O juiz ndo devia admitir o
recurso (641/2, a) CPC)

3) Concorda com a ndo admissdo do recurso para o Tribunal Constitucional? (4 valores)
Sendo a reclamagdo da sentenca manifestamente inadmissivel, deve entender-se que a
sentenca transitou em julgado 30 dias apos a respetiva notificacdo, pois neste prazo nao
foi interposto recurso ordinario. Consequentemente, ja ndo podia ser interposto recurso



para o0 TC, mesmo que no prazo de 10 dias ap6s a notificacdo da decisdo que ndo
admitira o recurso para a Relagdo (75/1 LTC). O outro fundamento de ndo admissao do
recurso para o TC era, porém, improcedente, pois o art. 75-A LTC prevé o despacho de
aperfeicoamento para estas hipéteses de requerimentos incompletos.

4) Poderé o advogado de Bento recorrer novamente da sentenga, como pretende fazer? (4
valores) Explicar que s6 a via do recurso extraordinario estaria aberta (627 e 628 CPC)
e ponderar a viabilidade de um recurso de revisdo (696 b) CPC). Referir que como a
acdo dizia respeito a um direito de personalidade, 0 prazo maximo de 5 anos nédo era
aplicavel (697/2 CPC)

1. Comente um dos seguintes sumarios de acordaos do STJ (4 valores):

a) “N&o é admitido o recurso para uniformizacdo de jurisprudéncia quando o ajuizado nos
acordaos alegadamente em oposicao assentar em situacdes que ndo sdo nuclearmente idénticas,
convocando contextos factico-juridicos diversos e justificativos do segmento em aparente
contradi¢do”; O STJ tem reiteradamente exigido a identidade da situacdo de facto para a
admiss@o do recurso para uniformizacdo de jurisprudéncia. Discutir o fundamento desta
exigéncia, atendendo nomeadamente a circunstancia de a lei ndo lhe fazer referéncia expressa
ou

b) “O apelante que é beneficiado com o acérddo da Relacdo relativamente a decisdo da 1.2
instancia nunca poderia interpor recurso de revista para o Supremo, porque ele também o nédo
poderia fazer de um acérddo da Relagdo que tivesse mantido aquela sentenca, que ja lhe era
desfavoravel, sendo este o entendimento corrente neste Supremo Tribunal.” A propdésito da
dupla conforme, analisar o requisito da conformidade deciséria e os diversos critérios (formal e
racional) para a sua aplicacdo



