FACULDADE DE DIREITO DA UNIVERSIDADE DE LISBOA
Direito Processual Civil 11l (4.2 ano)
Epoca de Recurso - 18 de julho de 2022

Regéncia: Professor Doutor Rui Pinto

Grupo |

Em 01.07.2021 Antdnio, produtor e comerciante de produtos bioldgicos, comprou um
automoével elétrico, a “BOM ELETRIC, Lda.” para transporte dos produtos para o seu
estabelecimento comercial “ANTO BIO, Lda.”, no valor de € 25 000, 00, que nunca foi pago.

A “BOM ELETRIC, Lda.”, em 01.07.2021, instaurou um procedimento de injun¢do. Em
08.07.2021, foi enviada carta registada com aviso de rececdo para notificacdo da “ANTO BIO,
Lda.”, para a morada da sua sede, tendo sido deixado aviso na caixa de correio da sede da “ANTO
BIO, Lda.”, mas a carta nunca foi reclamada.

A morada da sede da “ANTO BIO, Lda.” foi confirmada através de informacdes solicitadas junto
a base de dados, comprovando-se que a morada era a mesma para a qual tinha sido enviada a
carta.

Em 07.09.2021, a notificacdo foi repetida, por carta registada com aviso de rececdo, tendo a
injungdo sido depositada na caixa de correio da sede da “ANTO BIO, Lda.” naquela data. A
notificacdo efetuada & “ANTO BIO, Lda.” foi feita com a cominacdo nos termos legalmente
previstos, constando expressamente da notificagdo que, se ndo deduzisse oposicao, ficariam
precludidos os meios de defesa que nela poderiam ter sido invocados. Assim, em 07.10.2021,
foi aposta formula executdria no requerimento de injungao.

A “ANTO BIO, Lda.” deduziu embargos de executado invocando os seguintes fundamentos:
i) Inexisténcia de titulo;

ii) a injuncdo foi depositada na morada da sede mas, na data em que foi depositada, os
trabalhadores e gerente estavam em teletrabalho, devido a pandemia, pelo que s6 em
15.10.2021 é que o Anténio se deslocou a sede e teve conhecimento da injungao;

iii) Impugnacdo dos factos alegados no requerimento;

iv) Nulidade da citagdo;

v) Abuso de direito uma vez que a “BOM ELETRIC, Lda.” peticiona um crédito que ndo exixte.
Os embargos de executado apresentados foram indeferidos liminarmente.

1. Pronuncie-se desenvolvidamente acerca da admissibilidade dos embargos de executado
tendo por referéncia cada um dos fundamentos apresentados. (7 valores)



Breve descri¢do e analise do procedimento de injun¢do, enquanto providéncia que tem por fim
conferir forga executiva a requerimento destinado a exigir o cumprimento das obrigacdes a que
se refere o artigo 1.° do diploma preambular, ou das obrigacbes emergentes de transa¢oes
comerciais abrangidas pelo Decreto-Lei n.232/2003, de 17 de Fevereiro, conforme previsto no
artigo 72 do anexo ao DL n2269/98 de 01 de Setembro, na redacdo conferida pelo Decreto-Lei
n2 32/2003 de 17 de fevereiro;

Revogacdo do artigo 72 do Decreto-Lei n2 32/2003 de 17 de fevereiro, nos termos do qual era
admissivel o recurso a injungdo para reclamar o atraso de pagamento em transa¢ées comerciais,
independentemente do valor da divida;

No entanto, o artigo 10.2 do Decreto-Lei L 62/2013, de 10 de maio, tem idéntico teor, uma vez
que termos do n.2 1 do referido preceito, o atraso de pagamento em transa¢des comerciais, nos
termos previstos no presente diploma, confere ao credor o direito a recorrer a injungao,
independentemente do valor da divida;

A remissdo da norma do artigo 7.2 do anexo ao DL n2269/98 de 01 de setembro, que define o
gue seja injun¢do, tem de ser interpretada para o artigo 102 do DL n2 62/2013 de 10 de maio;

Enquadramento do requerimento de injuncdo destinado a exigir o cumprimento de obrigacdes
emergentes de transacdes comerciais abrangidas pelo Decreto-Lei 62/2013 de 10 de maio, pelo
gue ndo existe limite de valor;

Referéncia ao n.2 2 do artigo 814.2 do anterior CPC e declaragao de inconstitucionalidade com
forca obrigatdria geral da referida norma, bem como os respetivos fundamentos- Acérdao n.2
388/13, de 09 de julho,, publicado no DR, 1.2 Série de 24.09.13, se interpretada no sentido de
limitar os fundamentos de oposicdo a execucdo instaurada com base em requerimentos de
injuncdo a qual foi aposta a férmula executéria;

No entanto, nos termos da reda¢ao que se manteve do artigo 857.2 do CPC, na sua redagao
inicial, a regra da equiparagao deste titulo executivo baseado em requerimento de injun¢do ao
qual foi aposta a fdrmula executiva a titulo executivo judicial;

Referéncia ao acorddo do TC n.2 274/15, de 12de maio, publicado no DR 12 série, de 08.06.15,
que declarou a inconstitucionalidade, com forga obrigatéria geral, daquela norma do artigo
857.92,n.2 1 do CPC, considerando que os fundamentos de oposicdo a execugdo instaurada com
base em requerimento de injun¢do a qual foi aposta a férmula executdria, ndo podiam ser
limitados, por violacdo do principio da proibicdo da indefesa, consagrado no artigo 20.2,n.2 1 da
CRP;

Referénciaalein.2117/19, de 13 de setembro, aplicavel aos processos iniciados a partir daquela
data (cfr. n.2 1 do artigo 11.2 e artigo 15.9);

Alteracdo do n.2 1 do artigo 13.2do Regime anexo ao Decreto-Lei n.2 269/98, de 01 de setembro,

e introducdo do artigo 14.2-A e, em consonancia, alteracdo do n.2 1 do artigo 857.2 do CPC.

Nos termos da alinea b), n.2 1 do art.2 13.2 do Regime anexo ao Decreto-Lei n.2 269/98, de 01
de setembro, deve constar do conteudo da notificacdo do requerido a preclusdo que resulta da
falta de tempestiva da dedugao de oposi¢cdo, nos termos previstos no artigo 14.2-A;



A referida preclusdo ndo abrange a alegacdo dos fundamentos de embargos de executado
previstos no artigo 7292 do CPC, incompativeis com o procedimento de injuncdo,
desighadamente a falta ou nulidade da citacao;

Referéncia a redagdo dos n.2s 2 e 3 do artigo 857.2 do CPC, que face a redacdo do artigo 14.2-A
do regime anexo ao Decreto-Lei n.2 269/98, de 01 de setembro, pode suscitar questdes de
interpretagao;

Conforme decorre dos dados constantes do enunciado, o procedimento de injuncdo iniciou-se
apos a data da entrada em vigor da Lei n.2 117/19, de 13 de setembro, pelo que sdo aplicaveis
aal. c) do n.2 1 do artigo 13.2 e o artigo 14.2-A do Regime anexo ao Decreto-Lei n.2 269/98, de
01 de setembro, bem como o n.2 1 do artigo 857.2 CPC, na redacdo conferida pela referida Lei,

Nos termos referidos no enunciado, “A notificacdo efetuada a “ANTO BIO, Lda.” foi feita com a
cominagdo nos termos legalmente previstos, constando expressamente da notificagdo que, se
ndo deduzisse oposicdo, ficariam precludidos os meios de defesa que nela poderiam ter sido
invocados.”, tendo a notificacdo do procedimento de injuncdo sido efetuada com a cominacao
prevista no n.2 1 do artigo 14.2-A do Regime anexo ao Decreto-Lei n.2 269/98, de 01 de
setembro, a embargante apenas pode invocar como fundamentos de oposicdo a execucdo
aqueles que estdo previstos no n.2 2 do artigo 14.2-A, conforme resulta do referido artigo 14.9 -
A edon.21doartigo 857.2 do CPC;

Quanto a inexisténcia do titulo, considerando os fundamentos supra, verifica-se que nao
procede, sendo que a embargante pretende integrar ainda nos fundamentos, a falta de
recebimento da injuncdo, uma vez que na data em que a mesma foi depositada, os
trabalhadores e gerente estavam em teletrabalho, devido a pandemia, pelo que s6 em
15.10.2021 é que o Anténio se deslocou a sede e teve conhecimento da injuncdo e aimpugnacao
dos factos alegados no requerimento de injuncao;

A impugnacdo dos factos integra fundamentos que poderiam ter sido invocados na oposicdo a
execucdo, ndo estando previstos no n.2 2 do artigo 14.2-A do Decreto-Lei n.2 269/98, de 01 de
setembro, apenas constituindo fundamento de embargos de executado opostos a execugdo
baseada em titulo que ndo seja sentenca judicial nem requerimento de injun¢do, nos termos do
disposto no artigo 731.2 do CPC;

No que concerne ao abuso de direito, embora consubstancie uma exce¢ao peremptdria de
conhecimento oficioso, a discussdo e prova da matéria de facto sé poderia ser feita em sede do
procedimento de injuncdo;

No que concerne a falta de recebimento da injungdo, analisar se poderia integrar a nulidade de
falta de citacdo ou de nulidade da citacdo nos termos da alinea e) do artigo 188.2 ou do .2 1 do
artigo 191.2 do CPC, e constituir fundamento de embargos de executado previsto na alinea d)
no artigo 729.2 do CPC, cuja invocacdo é admissivel em sede de execucdo baseada em
requerimento de injuncao;

Considerando os dados constantes do enunciado, a notificagio da “ANTO BIO, Lda.”, no
procedimento de injungao, foi efetuada respeitando todas as formalidades legais prevista, nos
termos do disposto no artigo 12.2 do Regime anexo ao Decreto-Lei n.2 269/98, de 01 de
setembro. Considerando que, em 07.09.2021, a notificacdo foi repetida, por carta registada com



aviso de rececgdo, tal até constitui uma formalidade adicional, uma vez que a carta simples era
suficiente, nos termos do disposto no n.2 4 do artigo 12.2-A Regime anexo ao Decreto-Lei n.2
269/98, de 01 de setembro;

Assim, ndo se verificava a nulidade da citagdo prevista no n.2 1 do artigo 191.2 do CPC;

No que concerne a nulidade de falta de citacdo nos termos da alinea e) do n.2 1 do artigo 188.2
do CPC, a “ANTO BIO, Lda.” ndo tomou conhecimento da notificacdo da injun¢do por causa que
Ihe é imputavel, independentemente das razdes pelas quais se ausentou da sua sede, sendo que
podia ter diligenciado pelo encaminhamento da correspondéncia, pela sua recolha. Aos
representantes legais da sociedade era exigivel a diligéncia devida, para tal;

Nestes termos, o fundamento de embargos de executado previsto na alinea d) do artigo 729.2
do CPC teria de ser julgado improcedente, ndo sendo também admissiveis os restantes
fundamentos invocados, pelo que os embargos de executado teriam de ser liminarmente
indeferidos, com fundamentos no disposto nas alineas b) e ¢) do n.2 1 do artigo 732.2 CPC.

Grupo Il

No ambito de uma acdo executiva, por indicacdo do exequente, o agente de execucdo procedeu
a penhora dos seguintes bens:

a) Pensdo no valor de € 300, 00 mensais, que o executado aufere, desde 2020, por um
acidente de trabalho que sofreu e que o deixou parcialmente incapacitado;

b) um crédito de € 20 000,00 do executado sobre Abel;

c) umimdvel de que o executado é proprietario e sobre o qual recai uma hipoteca a favor
do “Banco Novos Ricos” para garantia de uma divida, no valor de € 50 000, ainda nao
vencida;

1. Pronuncie-se acerca da possibilidade de penhora da pensdo por acidente de
trabalho e como poderia o executado defender-se. (3 valores)

Descri¢do do regime da penhora de créditos — artigos 7732 e 7792 do CPC;
Referéncia a divergéncia doutrindria relativamente a penhora da pensdao mensal por
acidente de trabalho gera divergéncia. Se atendermos a aplicacdo plena do disposto
no artigo 78.2 da Lei n.2 98/2009, de 4 de setembro, -legislacdo especial - estamos
perante uma impenhorabilidade absoluta;

Referéncia a posi¢do do Senhor Professor Rui Pinto, atento o disposto no artigo 12.2
do DL n.2329-A/95, de 12 de dezembro, a referida pensdo é penhoravel, mas sujeita
aos limites previstos no artigo 738.2 do CPC, na medida em que a sua fungdo é de
subsisténcia;

Cabia oposicao a penhora nos termos da alinea a) do n.2 1 do artigo 784.2 do CPC.

2. Analise a forma de penhora do crédito do executado sobre Abel, considerando que
Abel ndo se pronuncia e ndo cumpre no prazo devido. (3 valores)



Regime da penhora de créditos e modo de realizagdao da penhora, conforme artigo
773.2 do CPC e intervencdo de um terceiro estranho a execugdo: o devedor do
devedor (debitor debitoris);

Procedimento da penhora de direitos de crédito, previstos nos artigos 773.2 e 775.2
a 777.2; constituicdo da penhora mediante notificacdo a Abel (condi¢do de eficacia
da penhora), na qualidade de debitor debitoris (n.2 1 do artigo 773.9), ficando o
crédito a ordem do agente de execucdo;

Posicdo juridica do debitor debitoris: o terceiro devedor encontra-se adstrito a um
conjunto de obrigacGes de facere (de informacdo e de comunica¢do —v.g.,, n.2 2 do
artigo 773.9), de obrigacGes de dare (v.g., depositar a importdncia em instituicdo de
crédito — n.2 1 do artigo 777.2), de d6nus e de preclusdes (efeito cominatdrio
determinado no n.2 4 do artigo 773.2) e de consequéncias que atingem a sua esfera
juridica patrimonial (ser-se executado, ndo sendo cumprida a obrigacdo de depésito
n.2 3 do artigo 777.9);

Auséncia de pronuncia de Abel: Abel tem o 6nus de, num prazo de dez dias, emitir
as declaracdes referidas no n.2 2 do artigo 773.2, n.2 2 (n.2 3 do artigo 773.2); ndo
se pronunciando, Abel reconhece a existéncia do crédito, nos termos da indicacdo
do crédito a penhora (efeito cominatdrio) (n.2 4 do artigo 773.9);

O siléncio de Abel ndo preclude a possibilidade de este se opor a execucdo contra
ele movida (n.2 4 do artigo 777.9);

Incumprimento de Abel: logo que a divida se venga, Abel deveria realizar a sua
prestacdo, observando o disposto no n.2 1 do artigo 777.9;

Se Abel ndo cumprir, pode o exequente, na mesma ac¢do executiva e em
substituicdo do executado, exigir a prestacdo devida (n.2 3 do artigo 777.9).

Pronuncie-se acerca da admissibilidade de interveng¢do do “Banco Novos Ricos” no
processo, 0 momento, o meio processual adequado e os respetivos pressupostos?
(3 valores)

O Banco é titular de um direito de garantia real (hipoteca) sobre um bem do
executado que foi penhorado, logo é credor reclamante nos termos do artigo 7882
do CPC;

Pressupostos da reclamacdo de créditos: credor que (i) goza de garantia real sobre
o bem penhorado (hipoteca) (ii) dotado de titulo exequivel contra o executado (n.2
2 do artigo 788.2) [ndo sabemos se teria ou ndo titulo exequivel, mas possivelmente
poderia usar a escritura de hipoteca; caso ndo tivesse deveria requerer que a
execucdo aguardasse a obtencdo do titulo em falta (n.2 1 do artigo 792.9); (iii)
crédito ser certo e liquido;

O facto de a divida ainda ndo estar vencida ndo obsta a que reclame o seu crédito
(pode ndo ser exigivel (n.2 7 do artigo 788.2), embora ndo o ser implique o desconto
dos juros correspondentes ao periodo de antecipac¢do (n.2 3 do artigo 791.9);

O banco devia ter sido citado para reclamar o seu crédito, nos termos da alinea b)
do n.21 do artigo 7862.9; podera intervir espontaneamente, nos termos do disposto
no n.2 3 do artigo 788.2.



Grupo lll

Ana casada com Bento pretende adquirir em venda executiva um imdvel pertencente a Bento.
Caetano, arrendatdrio do referido imével, considera que Ana ndo pode adquirir o imdvel, uma
vez que, enquanto arrendatario, Ihe é atribuido direito de preferéncia. Quid juris? (3 valores)

Estatuto do cénjuge de um executado ndo separado judicialmente separado de pessoas e bens
- direito de preferéncia, denominado direito de remicdo, que lhe permite adquirir, na venda
executiva, todos os bens adjudicados ou vendidos, pelo preco da adjudicacdo ou da venda
(artigo 842.2 do CPC);

O cOnjuge do executado substitui-se ao adjudicatario ou ao comprador;

O direito de remicdo pode ser exercido nos termos e nos momentos constantes do artigo 843.2
do CPC;

O direito de preferéncia ndo prevalece sobre o direito de remi¢do nos termos do n.2 1 do artigo
844.2do CPC, o direito de remicdo prevalece sobre os outros direitos legais de preferéncia, nos
termos do mesmo preceito legal, pelo que é tido como um direito de preferéncia qualificado.

Bom trabalho!

Duragdo: 120 minutos
Cotacdo: 19 valores.
Ponderacdo global: 1 valor.



