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Tépicos de correcgdo

I

Topicos: valor juridico: bem social, de cardcter ideal, prosseguido pelas normas juridicas
de conduta. Estas sdo proposi¢oes definidoras, em termos gerais e abstractos, de situacdes juridicas
(ou seja, grosso modo, direitos e deveres), correspondentes a factos juridicos, sendo, essas
proposic¢des, emanagdo de um sistema institucionalizado e coercivel. Os valores, hierarquizados e
combinados (ou seja, ponderados) pelo legislador, estdo consumptos nas normas, mas, nao tém,
per se, relevancia juridica.

Afirmacdo incorrecta, atenta a opcao constituinte de vedar ao juiz a dignidade da pessoa
humana (tendo presente o art. 16.°/1, CRP, e sua histéria), em sede de direitos fundamentais.

II

1. Topicos: a aplicacdo da norma legal a um caso concreto ndo implica equidade: o caso €
resolvido a luz da norma, resultando esta de consideragcdes axioldgicas gerais e abstractas, levadas
a cabo pelo legislador, e ndo casuisticas. Tenha-se presente o art. 203.° CRP (na resolug¢do do caso,
o tribunal apenas estd sujeito a lei) e 4.°, CCiv (“s6”).

Afirmacdo correcta: a subsuncdo € o enquadramento dos factos concretos na previsdao
normativa geral e abstracta; € parte do silogismo, incluindo este, ainda, a subjectiva¢do, no caso
concreto, dos efeitos presentes na estatuicao geral e abstracta.

2. Tépicos: no sistema, pode ocorrer um conflito de normas: num primeiro momento
metodoldgico, duas normas surgem como aplicdveis a um caso (concreto ou tipico), ou seja, como
tendo ambitos de aplicagdo parcial ou totalmente sobrepostos.

Afirmacao incorrecta: a resolugdo passa por normas do sistema, sobre hierarquia da lei,
sucessao de normas no tempo, ou pela imposi¢ao 16gico-formal de prevaléncia da norma especial/
excepcional.

3. Topicos: Direito penal € Direito publico, pois as normas regulam tipo de relacdo em que
o Estado fixa, com poderes de autoridade politica, penas (obrigacdes de cumprimento de pena) a
uma pessoa. Assinala-se, a propdsito, que a intervengao processual penal € indissocidvel do Direito
penal substantivo, pois o crime implica sentenca judicial. O que justifica que quer o Direito
processual penal, quer o Direito penal sejam ramos do Direito publico.

Afirmacao correcta, atenta a diferenca entre a caracterizacdo organico-procedimental e o
conteddo normativo de regulamentos. Exemplo: uma portaria, feita nos termos do Direito
administrativo, pode versar sobre, por exemplo, matéria de Direito civil — basta que a norma civil
careca da pormenorizacdo que, proporcionada pela regulamentacdo administrativa, a torna
exequivel.

111

Topicos: o contrato € nulo, por inten¢do inequivocamente retroactiva da lei, ao estabelecer
requisitos de forma e a consequente nulidade de contratos celebrados antes do seu inicio de
vigéncia Artigos 10.° e 11.° do DL A). Ora, o contrato entre Antonia e Benedita foi celebrado em
data (1 de Fevereiro de 2020) abrangida pela lei nova, atenta a sua retroactividade (a 2 de Janeiro
de 2020). E esta lei qualifica o contrato de empréstimo de automoével ndo escrito (o que se verificou
no contrato em causa, atenta a sua forma oral — conversa em jantar de familia) como nulo (ndo
chegando a produzir os seus efeitos tipicos).



a) Na Constituicao ndo ha proibi¢do geral de retroactividade. Esta é possivel (no ambito
das competéncias legislativas), sem prejuizo de excepcdes (como as estabelecidas nos artigos
18.°/3, 103.°/3, 29.°/4, CRP). Acrescenta-se: os principios-vector (como o da certeza juridica) nao
sao, per se, suficientes para resolver casos.

b) Nesse trecho, ndo hé proibicao dirigida ao legislador. Trata-se, apenas, de uma directriz
subsididria, para o aplicador da lei (maxime, o juiz). Sublinha-se: o Cdédigo Civil é apenas parte
de um decreto-lei (Decreto-Lei 47.344, de 25 de Novembro de 1966) — pelo que ndo € vinculativo
para o legislador quando este faz decretos-leis.

¢) Trecho apenas aplicdvel em caso de ddvida. O legislador, na nossa hipdtese, foi
categdrico na intencdo de retroactividade, afastando, assim, o regime estabelecido no art. 12.°,
CCiv.

v

Topicos: Carlos ndo tem de indemnizar Artur, pois actuou em legitima defesa putativa de
terceiro, com erro desculpavel (conforme o disposto nos artigos 337.°/1 e 338.°, ambos do CCiv):
Carlos feriu Artur para terminar a aparente agressao em curso por Artur; consubstanciando, esta,
a violacdo do dever de Artur de respeitar os direitos a vida/ a integridade fisica, direitos
patrimoniais de Beatriz; e causando ferimento que € dano inferior ao que, aparentemente, poderia
ser causado sobre Beatriz (no limite, a perda da vida); e tudo sem possibilidade de recorrer a forgas
policiais (nao havendo noticias de outras pessoas naquela rua). Acrescenta-se: o erro de Carlos
seria erro do comum das pessoas (art. 487.°/2, CCiv.), naquelas circunstancias (atendendo a
aparéncia temivel, a pistola, a noite, a aflicdo de Beatriz) — em suma, o erro € desculpdvel.

Artur ndo tem de indemnizar Carlos, pois, actuou em legitima defesa (art. 337.°/1, CCiv):

- a agressdo actual de Carlos (tiro, podendo haver segundo — pois, naturalmente, Carlos nao
se havia afastado, atento o seu propdsito de socorrer Beatriz),

- contrdria a lei (pois, a legitima defesa putativa nao € legitima defesa, nem analogamente
legitima, sendo, sim, acto violador de dever de respeitar, ou seja, acto ilicito, para efeitos do
disposto no art. 483.°, CCiv),

- contra o direito a integridade fisica de Artur, sem possibilidade de recurso a policia (pois,
ndo hd noticia de outras pessoas — apenas daquele vulto),

- ndo sendo o dano real causado (ferimento de Carlos) manifestamente superior ao dano
potencial evitado (outro ferimento/ morte de Artur).



