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Grupo |

Responda as seguintes questoes, no maximo de 25 linhas por cada resposta:

a) Indique e explique qual a evolugdo que se vislumbra no quadro do sistema africano de
proteccdo de direitos humanos, indicando as fontes juridicas pertinentes.

b) Explique qual a relevancia do caso Hirsi Jamaa e outros c. Itdlia para a protecgdo dos direitos
humanos.

c) Explique qual a relevancia conferida, no presente, pela Carta dos Direitos Fundamentais da
Unido Europeia a Convencdo Europeia dos Direitos Humanos, dando dois exemplos pertinentes
da jurisprudéncia do Tribunal do Luxemburgo, a sua escolha.

d) Indique e explique as principais semelhangas e diferengas entre o processo das questdes
prejudiciais e o mecanismo instituido pelo Protocolo N.2 16 a Convencdo Europeia dos Direitos
Humanos e dando um exemplo da aplicacdo jurisprudencial deste ultimo.

Grupo Il

Tendo em conta os elementos estruturantes da Justica Internacional pertinentes,
indigue e explique quais as principais semelhancas e diferencas, no presente, entre os sistemas
de proteccdo de direitos humanos instituido no quadro do Conselho da Europa, por um lado, e
instituido no quadro da Organizagdo de Estados Americanos, por outro — indicando as fontes
juridicas relevantes e a jurisprudéncia que considere pertinente.

Grupo Il

Os requisitos de admissibilidade das queixas individuais, dirigidas ao Comité de Direitos
Humanos no quadro do sistema universal de proteccao de direitos humanos, por um lado, e ao
Tribunal Europeu dos Direitos Humanos no quadro do sistema europeu do Conselho da Europa
de proteccdo de direitos humanos, por outro, ndo sdo idénticos — em especial quanto a
apreciacdo por outras instancias internacionais, podendo gerar decisdes contraditdrias, como
assinalado no ambito do debate sobre o futuro a longo prazo deste uUltimo sistema. Indique quais



sdo esses requisitos segundo as bases juridicas vigentes, ilustrando com jurisprudéncia
pertinente, a sua escolha.

Duracdo: 120 minutos.
Permitida apenas a consulta de tratados e outras fontes de Direito Internacional nao anotados
nem comentados.

Cotacdo: Grupo | — 9 valores (alineas a) a c): 2 valores por cada questdo; alinea d): 3 valores);
Grupo Il - 6 valores; Grupo Ill - 3,5 valores. Redagao e sistematizacao: 1,5 valores.



Topicos de correcdo

Grupo |

Responda as seguintes questoes, no maximo de 25 linhas por cada resposta:

a) Indique e explique qual a evolugdo que se vislumbra no quadro do sistema africano de
protecc¢do de direitos humanos, indicando as fontes juridicas pertinentes.

- a previsdo de fusdo entre tribunais ndo nacionais: a fusdo entre o TADHP e o TIUA (Protocolo
relativo ao Estatuto do Tribunal Africano de Justica e dos Direitos Humanos de 1/7/2008) e a
criagdo do Tribunal Africano de Justica e Direitos Humanos e, neste, de uma Secg¢do dos Direitos
Humanos e dos Povos

- a subsequente previsdo de atribuicdo de competéncia ao TAIDH em matéria de crimes
internacionais e a cria¢Go de uma nova Secg¢do de Direito Internacional Penal

- significado do novo regime para a protecgdo dos direitos humanos e a protecgdo da dignidade
humana no continente africano

b) Explique qual a relevancia do caso Hirsi Jamaa para a protec¢ao dos direitos humanos.

- a competéncia ratione loci do TEDH (art. 1.2 CEDH)

- a questdo da extensdo da aplicacdo territorial da CEDH (art. 56.2 CEDH)

- a jurisdi¢do extra-territorial do Estado (para efeitos de aplicagdo do art. 1.2 da CEDH) no que
que respeita a espagos maritimos — alto mar

- contornos do caso, direitos violados e sentido decisorio do TEDH

c) Explique qual a relevancia conferida, no presente, pela Carta dos Direitos Fundamentais da
Unido Europeia a Convenc¢do Europeia dos Direitos Humanos, dando dois exemplos
pertinentes da jurisprudéncia do Tribunal do Luxemburgo, a sua escolha.

- a CEDH como fonte material do ordenamento juridico da Unido Europeia por via dos principios
gerais de direito (art. 6.2, n.2 3, do TUE)

- direitos da CDFUE correspondentes aos direitos garantidos pela CEDH: sentido e dmbito dos
direitos idénticos e a CEDH enquanto standard minimo de protec¢do (art. 52.2, n.2 3 e art. 53.2
da CDFUE)

- exemplos jurisprudenciais (v.g. caso Dorobantu)

d) Indique e explique as principais semelhancgas e diferengas entre o processo das questoes
prejudiciais e o mecanismo instituido pelo Protocolo N.2 16 a Convengao Europeia dos Direitos
Humanos e dando um exemplo da aplicac¢ao jurisprudencial deste ultimo.

- processo das questoes prejudiciais art. 267.2 do TFUE

- Semelhancgas: utilizagdo de ambos os mecanismos apenas no quadro de um litigio concreto; a
decisdo da causa é da exclusiva competéncia do tribunal nacional que colocou a questdo
prejudicial ou solicitou o parecer.

- Diferengas: questdo prejudicial pode ser obrigatéria ou facultativa — pedido de parecer
facultativo; universo: todos drgdos jurisdicionais nacionais — apenas tribunais superiores



(indicados pelo Estado Parte); objeto: interpretagdo ou validade do Direito da UniGo — “questées
de principio” relacionadas com a interpretacdo (ou aplicacdo) dos direitos ou liberdades
previstos na CEDH e seus Protocolos: efeitos: obrigatoriedade da prontncia do TIUE — parecer
ndo obrigatorio.

- Fontes principais: TFUE (artigo 267.2), Protocolo 16 e Relatdrio Explicativo, documento ‘Linhas
directrizes relativas a execugdo do procedimento de parecer consultivo’ adoptadas pelo TEDH
em 18/9/2017

- 0 primeiro pedido de parecer formulado pela Cour de Cassation da Franca e o Parecer
Consultivo de 10/4/2019 (P16-2018-001) ou o pedido de parecer formulado pelo Tribunal
Constitucional da Arménia (P16-2019-001) e o Parecer Consultivo de 29/5/2020: objecto e
alcance

Grupo Il

- Principais semelhancas: relagdo entre os sistemas de garantia e organizagdes regionais
intergovernamentais (Conselho da Europa e Organiza¢do dos Estados Americanos); consagra¢éo
de catdlogos regionais de direitos humanos; identidade valorativa dos direitos protegidos com
assento na dignidade da pessoa humana; consagragdo de direitos inderrogdveis); cardcter
subsididrio dos sistemas de garantia em relagdo as ordens juridicas nacionais e a tutela dos
direitos protegidos.

- Principais diferengas: a eliminagdo do elemento ndo judicial do sistema europeu (Protocolo N.°
11) e a natureza ainda dual do sistema interamericano (Comisséo e Tribunal); o acesso directo
dos sujeitos infra-estaduais ao TEDH e o acesso dos sujeitos infraestaduais apenas a ComissGo
no sistema interamericano; a instituicdo de mecanismos de relacionamento entre o TEDH e os
tribunais nacionais no sistema europeu (Protocolo N.2 16); a previsdo da adesdo de um ente ndo
estadual (Unido Europeia) a CEDH (Protocolo N.° 14 e projecto de Acordo de adesdo, cuja
renegociagdo estd em curso).

- indicagdo das fontes juridicas pertinentes: CEDH, Carta da OEA (em especial art. 53, alinea e) e
art. 106, quanto a Comissdo) e CADA

- indicagdo jurisprudencial pertinente

Grupo il

- requisitos de admissibilidade das queixas ao CDH (art. 28.2 e ss PIDCP e arts. 1.2 e 5.9,
n.2 2, do Protocolo Adicional): o conceito de vitima, o exame da mesma questdo no
dmbito de outro procedimento internacional de investigacéo ou decisGo, a exaustdo dos
meios internos e sua excepg¢do; valoriza¢do da indicacdo de decisbes do CDH.

- requisitos de admissibilidade das peti¢des individuais ao TEDH: requisitos gerais (art.
35.2, n.2 1, CEDH) — exaustdo das vias de recurso internas e prazo; requisitos especificos
(art. 35.9, n.% 2 e 3, CEDH), em especial o recurso a outra instdncia internacional,
conceito de vitima e o critério do prejuizo significativo, a luz da jurisprudéncia do TEDH.



