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Grupo |

Ana e Beatriz sdo amigas e vizinhas desde infancia. Nos Ultimos tempos, Ana tem tido
dificuldades financeiras e, como tal, pediu ajuda a Beatriz. Beatriz ja havia emprestado
a Ana, ha uns meses, €10.000 (dez mil euros), mas Ana ainda ndo tinha conseguido

reembolsar o montante. Como tal, fez o seguinte acordo com Beatriz:

(i) Beatriz, em seu nome (Beatriz), venderia uma das casas de Ana no Alentejo e,
no final, ficaria com uma percentagem do valor da venda para pagamento dos

seus servicos, bem como da divida anterior;

(ii) No entretanto, e até a concretizacdo da venda, Ana emprestaria a casa a Beatriz

para que esta pudesse aproveitar umas boas férias no Alentejo.
Beatriz e Ana concluiram, assim, imediatamente o negécio.

Passado uns meses, Beatriz estava ainda na casa de Ana a contemplar “as belas
planicies alentejanas”. Ana foi, pela terceira vez nessa semana, visitar a amiga para
tentar saber informacdes sobre o processo de venda e rapidamente percebeu que Beatriz

ainda ndo tinha entrado em contacto com nenhum potencial comprador.

Beatriz queria agora ficar com a casa do Alentejo: esperou tanto tempo pelo reembolso
de Ana que entende que seria justo “ficar para sempre com o empréstimo da casa”.
Ana, por outro lado, precisava urgentemente de liquidez e ficou muito desagradada com
a atitude da amiga. Como tal, decidiu “p0r termo” ao negdcio entre ambas e voltou

rapidamente para Lisboa. Em resposta, Beatriz disse que as visitas de Ana estavam,



constantemente, a “perturbar o seu descanso” e que, ao fazé-lo, Ana estava a incumprir

0 contrato celebrado por ambas.

Ainda assim, Beatriz estava decidida a conversar e foi ter a casa de Ana. Como ja era

de noite e a zona de habitacdo da Ana era problematica, Beatriz deixou o seu carro num

parque de estacionamento subterraneo ali perto. Quando regressou ao carro, Beatriz

percebeu que tinha a viatura danificada e, por isso, pretende agora responsabilizar a

entidade gestora do parque.

No final da conversa, Ana e Beatriz ndo conseguiram chegar a acordo e pedem agora a

sua ajuda, ilustre jurista, para resolver esta situacao.

Quid iuris? (15 valores)

Topicos de Correcdo:

1. Contrato de mandato entre Ana e Beatriz

a.

Referéncia ao ponto (i) acima: andlise dos dados da hipdtese.
Qualificacdo do contrato como contrato de mandato, sem representacao.
Elementos e caracteristicas qualificativas;

Sobre onerosidade/gratuitidade do contrato de mandato: retira-se, da
hipGtese, que Ana e Beatriz terdo convencionado que 0 mandato seria
0Nneroso e, nesses termos, terdo fixado a retribuicdo a que Beatriz teria
direito. Por esse motivo, uma parte do valor da venda ficaria para Beatriz
para “pagamento dos seus servicos”.

Anélise do &mbito do mandato: mandato especial (art. do Codigo Civil);
Contrato de mandato para alienar. Discussdo sobre a expetativa de Ana
guanto a venda da casa;

Quanto a projecéo dos efeitos: a lei ndo faz referéncia expressa ao modo
como se projetam na esfera do mandante os efeitos do mandato para
alienar. Para defesa da teoria da dupla transferéncia, relevancia e analise
articulada do art. 1180.° com o art. 1181.%/1. Analise das teses (em

particular, projecdo imediata e dupla transferéncia fiduciaria);



f.

g.

Mandato conferido no interesse do mandatario: discussdo. O principio da
livre revogabilidade é afastado nas situagdes do art. 1170.%/2 do Codigo
Civil quando o mandato tenha sido conferido também no interesse do
mandatario ou de terceiro — neste caso, seria interesse do mandatario.
Nesses termos, 0 mandato ndo poderia ser revogado pelo mandante
(Ana) sem o acordo do interessado (Beatriz), salvo existéncia de justa
causa;

Analise da existéncia de justa causa e obrigacdes da mandataria. Sobre a
nocdo de justa causa: “ [ndo] obstante o conceito de justa causa de
revogacdo do mandato de interesse comum surgir no nosso direito como
indeterminado, ndo facultando uma ideia precisa quanto ao seu contetdo,
pode considerar-se como justa causa qualquer circunstancia, facto ou
situacdo em face da qual, e segundo a boa fé, ndo seja exigivel a uma das
partes a continuacdo da relacdo contratual, todo o facto capaz de fazer
perigar o fim do contrato ou de dificultar a obtencdo desse fim, qualquer
conduta que possa fazer desaparecer pressupostos, pessoais ou reais,
essenciais ao desenvolvimento da relacdo, designadamente qualquer
conduta contraria ao dever de correcdo e lealdade (ou ao dever de
fidelidade na relacdo associativa). A justa causa representa, em regra,
uma violacdo dos deveres contratuais (e, portanto, um incumprimento):
sera aquela violagdo contratual que torna insuportavel ou inexigivel para
a parte ndo inadimplente a continuacdo da relagcdo contratual” (cfr. por
exemplo, acorddo do Supremo Tribunal de Justica de 05-05-2005). Caso
concluam pela inexisténcia de justa causa, analise das consequéncias —
indemnizacdo do mandatario pelos danos resultantes do exercicio
inadmissivel da revogacao unilateral nos termos gerais ou, no minimo,
por forca do art. 1172/al. c) do Cddigo Civil (cfr. por exemplo, acordao
do Supremo Tribunal de Justica de 05-05-2005).

2. Contrato de comodato entre Ana e Beatriz:

a.

Referéncia ao ponto (ii) acima: analise dos dados da hipdtese.
Qualificagdo do contrato como contrato de comodato. Elementos e
caracteristicas qualificativas;

Sobre as visitas de Ana: analise do artigo 1133.° do Cédigo Civil.



c. Sobre a pretensdo de Beatriz (“ficar para sempre com o empréstimo da
casa”): analise do designado “comodato vitalicio”; anélise da obrigacdo
de restituicdo caracterizadora do contrato de comodato; contrato

inicialmente celebrado “até a concretizacao da venda”.

3. Sobre os danos no carro de Beatriz:

a. Discussdo sobre se a situacdo da hipdtese se subsume a um contrato de
depdsito, mero contrato de simples cedéncia temporaria de espaco ou
contrato misto. Caso se considere um contrato de depdosito (art. 1185.° do
Cadigo Civil), analise dos elementos e caracteristicas qualificativas.

b. Analise do dever de custddia, de guarda da coisa.

Grupo Il

Anténio e Bernardo exploram, em sociedade, um centro de estudo na Cidade
Universitaria (“Centro”).

No entanto, por causa das restricdes da pandemia COVID-19, os estudantes deixaram de
ir ao Centro com a mesma regularidade, pelo que Anténio e Bernardo comecaram a
sentir dificuldades no neg6cio; de tal forma que foram processados por dois
fornecedores. Para fazer face a divida, Bernardo decidiu pedir um empréstimo junto de
um amigo seu, Daniel, no valor de €20.000 (vinte mil euros) a taxa de juro de 20%.
Daniel concordou, de imediato, em ajudar o0 amigo Bernardo: concluiram o negocio,

mas Daniel s lhe entregaria o dinheiro no dia seguinte.

Ainda assim, “um mal nunca vem s6”. Antdnio e Bernardo foram ainda informados
que, durante uma deslocacao de servico, um empregado seu tera atropelado um pedo por
ndo ter parado num sinal “stop”. Exaltando-se com a noticia, Bernardo diz a Antonio
que ndo sera responsabilizado pelos atos de terceiro e que ndo pagaria “nem mais um

céntimo”.

Quid iuris? (5 valores)



Topicos de Correcdo:

1. Contrato de sociedade entre Antonio e Bernardo

a.

b.

C.

Qualificagdo do contrato como contrato de sociedade (art. 980.° do
Cadigo Civil). Forma (nos termos do art. 981.° do Cédigo Civil).

Nos termos do art. 997.°, n.% 1 e 2 do Cddigo Civil, pelas dividas sociais
respondem a sociedade e, pessoal e solidariamente, os sdcios. Porém, o
socio demandado para pagamento dos débitos da sociedade pode exigir a
prévia excussao do patriménio social.

Ademais, nos termos do art. 998.° do Cddigo Civil, a sociedade responde
civilmente pelos atos ou omissfes dos seus representantes, agentes ou
mandatarios, nos mesmos termos em que 0s comitentes respondem pelos
atos ou omissdes dos seus comissarios. A sociedade poderia, por isso e
nestes termos, ser responsabilizada pela reparacdo dos danos causados

pelo atropelamento.

2. Contrato de mutuo entre Bernardo e Daniel

a.

C.

d.

Entrega do capital € posterior: discussdo sobre a natureza real quoad
constitutionem ou consensual do contrato de muatuo; questdo da
admissibilidade de contrato-promessa de mutuo. Posi¢des doutrinarias e
tomada de posicéo;

Em todo o caso, e tomando posicdo sobre o tema anterior, caracterizacao
do contrato celebrado entre Bernardo e Daniel como contrato de muatuo
(1142.9). Elementos e caracteristicas confrontando com os dados do
enunciado da hipotese;

Andlise da estipulacdo de juros de 20%: onerosidade (1145.°) e usura
(1146.°, i.e. limite de juros legais acrescidos de 5% dada a inexisténcia
de garantia real, com consequéncia prevista no 1146.°/3 e ratio);

Quanto a forma: analise do artigo 1143.° e da sua ratio e, quanto aos
juros, necessidade da sua estipulagdo por escrito quando superiores a

taxa legal (559.9/2). Consequéncias da pretericéo.



