FACULDADE DE DIREITO

UNIVERSIDADE DE LISBOA

Atan?210/2021

da reunido Do Conselho Pedagdgico de 15 de setembro de 2021

Ao décimo quinto dia do més de setembro de dois mil e vinte e um, pelas catorze

horas e trinta minutos, teve inicio a Reunido do Conselho Pedagégico da Faculdade

de Direito (via zoom), presidida pelo Sr. Presidente, Prof. Doutor Ant6nio Barreto

Menezes Cordeiro, e secretariada pelo Senhor Secretario, Francisco Bastos,

ordinariamente convocada nos termos do art.602, n21 dos Estatutos da Faculdade

de Direito da Universidade de Lisboa, com a seguinte ordem de trabalhos:

B W N

Periodo de Antes da Ordem do Dia;
Aprovagdo das Atas;

Funcionamento do Ano Letivo;
Licenciatura;

a) Horérios

b) Programas das disciplinas

c) Metodologias de Ensino e Avaliagdo
d) Constituicdo de subturmas

e) Correc¢do de exames

f) Reforma pedagogica

g) Outros pontos

Mestrados e Doutoramento;

a) Programas das disciplinas

b) Constitui¢ao de turmas

c) Outros pontos

Formagdo de Professores;

Curso de Estudos Gerais da Universidade de Lisboa;

Requerimentos
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Estiveram presentes, além do Senhor Presidente do Conselho, Prof. Doutor
Anténio Barreto Menezes Cordeiro, os Conselheiros docentes: Dr. Afonso Chuva
Bras; Dr.2 Inés Sitima; Prof. Doutor Jodo Gomes de Almeida; Dr. Jodo Serras de Sousa;
Dr. Jorge Veiga Testos; Prof. Doutor José Renato Gongalves; Dr. Miguel Lemos; Prof.
Doutor Miguel Prata Roque; Prof.2 Doutora Sandra Lopes Luis.

Estiveram presentes, além do Senhor Secretario, Francisco Bastos, os
Conselheiros discentes: Dr.2 Ana Margarida Norte (em substituicao temporaria da
Dr.2 Mileny Silva); Dr.2 Beatriz Rodrigues; Diogo Ribeiro; Dr.2 Filipa Costa e Silva;
Inés Silva; Dr.2 Mariana Pedroza; Marta Cortez; Dr.2 Mileny Silva; Roberta Viana.

O discente Duarte Canau, Vogal Pedagoégico da AAFDL, esteve presente na
reunido, nos termos do artigo 589, n°2 dos Estatutos da Faculdade de Direito da
Universidade de Lisboa, em representacido da AAFDL.

Estiveram ainda presentes a Senhora Diretora Executiva, Prof.2 Doutora Claudia
Madaleno; o Senhor Provedor do Estudante, Dr. Nuno Salpico; o Senhor Chefe da

Divisdo Académica, Dr. Bertolino Campanigo

1. Periodos de Antes da Ordem do Dia

O Senhor Presidente comegou por cumprimentar todos os conselheiros,
agradecendo a sua presenga.

Os Conselheiros entenderam por bem emitir um voto de pesar pelo falecimento
do Senhor Presidente da Republica, Dr. Jorge Sampaio, que foi aprovado por
unanimidade.

Os Conselheiros aprovaram, ainda, por unanimidade um voto de louvor e
agradecimento ao Prof. Doutor José de Melo Alexandrino e a Prof.2 Doutora
Margarida Salema, recentemente reformados.

O Senhor Presidente mencionou o relatério sobre a composigdo das subturmas,
enviado a todos os Conselheiros, e afirmou que a Comissdo Permanente iria
prosseguir com este trabalho de mapeamento, de forma a permitir que o Conselho

Pedagogico tomasse decisdes com o maximo de informagdes possivel.
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O Senhor Professor sugeriu, por fim, que, alterando a ordem de trabalhos
prevista, se iniciasse a reunido pelo ponto 4, a}, seguindo-se o ponto 7.

O Prof. Doutor Miguel Prata Roque tomou a palavra, comegando por felicitar o
Senhor Presidente pela sua elei¢do e elogiando o dinamismo que parecia que o
Senhor Presidente traria para o Conselho Pedagdgico. Manifestou, finalmente, a sua
ndo discordancia com a alteracido da ordem de trabalhos. Dito isto, e mais nenhum

conselheiro tendo firmado o seu desagrado, avangou-se para o ponto 4. A).

4. Licenciatura

O Senhor Presidente comegou por sublinhar que a definicio dos horarios
correspondia a uma competéncia do Conselho Académico e que este 6rgéo ja tinha
tomado a decisdo de retomar o modelo de aulas de cinquenta minutos. Em todo caso,
prosseguiu cabe ao Conselho Pedagodgico pronunciar-se quanto a decisdo tomada.
Em relagdo ao modelo de lecionagdo presencial, clarificou, este serd sempre
obrigatoério, em face da decisdao da Diregao-Geral de Satude.

O Prof. Doutor Jodo Gomes de Almeida expressou a sua preferéncia pelo modelo
de lecionagdo por periodos de 50 minutos. Esclareceu, para o efeito, que considerava
que haver duas aulas durante a semana para cada cadeira seria preferivel a
existéncia de uma s6. Acrescentou que, da sua experiéncia, as aulas de 100 minutos
exigiam um maior esfor¢o por parte de alunos para acompanhar as matérias
lecionadas.

O Prof. Doutor Miguel Prata Roque, em relagdo a interven¢do do Senhor
Presidente, ndo obstante reconhecer que, de facto, a Diregdo-Geral de Saude tinha
emitido recomendagdes, ndo deixou de classificar como “bizarro” que dire¢ées-
gerais da administragdo publica tomassem decisdes que deveriam caber aos 6rgaos
legislativos. Continuou, sublinhando que as universidades gozavam de autonomia
administrativa face ao governo, razdo pela qual estas orientagdes ndo teriam

qualquer efeito vinculativo, na sua opiniao.
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No que concerne a retoma das atividades presenciais, esclareceu o Prof. Doutor
Miguel Prata Roque que era favoravel a mesma, nio deixando de sublinhar,
contundo, que a presencialidade da lecionagéo, inserida na conjuntura vigente,
traria ainda algumas dificuldades. A titulo exemplificativo, relatou alguma
dificuldade na identificagdo dos alunos, que, naturalmente, teriam de usar mascara
de protegao facial. Face ao exemplo suscitado, sustentou que a obrigatoriedade de
uso da mascara em contexto letivo deveria ser ponderada de futuro, em especial
quando essa obrigatoriedade se aplicava aos docentes.

O Prof. Doutor Miguel Prata Roque secundou ainda a intervengio tecida pelo
Prof. Doutor Jodo Gomes de Almeida, segundo a qual a existéncia de apenas uma aula
por semana seria prejudicial a aprendizagem. Reiterou ainda que, a médio prazo, a
faculdade deveria empreender um esfor¢o para permitir que varias disciplinas
pudessem ter aulas praticas trés vezes por semana, o que, inevitavelmente, obrigaria
a um esfor¢o de consenso quanto ao topico da diferenciagio de disciplinas.

Concluiu a sua intervengdo mostrando-se favoravel a retoma do modelo de aulas
de 50 minutos em sede de aulas praticas, ndo concordando, contudo, com o modelo
de aulas presenciais no primeiro semestre, nem com a extin¢io de aulas tedricas de
uma hora e quarenta minutos.

A Senhora Diretora Executiva tomou a palavra, clarificando que era também ela
favoravel ao modelo de lecionagdo a distdncia durante o decurso do primeiro
semestre para as aulas tedricas, mas que tal ndo seria possivel em fungio da nio
acreditagao da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa para lecionar a
distancia. A lecionagdo das aulas por meios remotos foi possivel somente durante o
periodo em que as entidades responsaveis conferiram legitimidade as
Universidades para esse efeito.

Relativamente a presencialidade dalecionagéo e a retoma das aulas de cinquenta
minutos, informou a Senhora Diretora Executiva que em sede do Conselho
Académico existiu consensualidade quanto a essas escolhas. Alertou, ainda assim, a
semelhan¢a do que fez em sede do Conselho Académico, que a retoma as aulas de 50

minutos implicaria a impossibilidade de higienizar todas as salas.
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Respondendo ao Prof. Doutor Miguel Prata Roque, a Senhora Diretora Executiva
esclareceu que ndo lhe parecia avisado que se estabelecesse um modelo misto, com
duragdo de cinquenta minutos para aulas praticas e de cem minutos para aulas
tedricas, uma vez que era um modelo que nunca tinha sido testado na faculdade.

Relativamente a obrigatoriedade de uso de madscara, a Senhora Diretora
Executiva esclareceu que as recomendag¢des da Diregdo-Geral da Saude ndo
aconselhavam que qualquer elemento, docente ou discente, pudesse retira-la
durante o periodo de lecionagdo, ainda que sobre isso os 6rgaos se pudessem
pronunciar.

O Senhor Presidente, em relagdo a ultima afirmagdo da Senhora Diretora
Executiva, clarificou que talvez pudesse ser contraproducente que os oérgios da
faculdade contrariassem as recomendag¢des da Dire¢do-Geral de Saude.

O Prof. Doutor Miguel Prata Roque perguntou a Senhora Diretora Executiva se
seria possivel que existissem dias em especifico para a lecionagdo de aulas praticas
e outros dias em que se lecionassem, exclusivamente, aulas teoricas.

O Dr. Bertolino Campanigo esclareceu que esse seria um modelo possivel, mas
que, se o 6rgdo nesse sentido se pronunciasse, tal ndo se faria sem um atraso no
comego do ano letivo.

A Conselheira Discente Inés Silva tomou a palava para esclarecer que, na sua
opinido, o modelo preferivel a adotar pela escola seria claramente o da retoma do
modelo de cinquenta minutos tanto para as aulas praticas como para as aulas
tedricas. Justificou a sua opinido afirmando que a atengdo dos alunos era superior
em aulas de menor duragdo.

O Vogal da AAFDL secundou a opinido da Conselheira Discente Inés Silva,
esclarecendo, inclusive, que essa era também a opinido maioritaria dos colegas que
tinha sondado a esse respeito. Concluiu a sua intervengio, em resposta ao Prof.
Doutor Miguel Prata Roque, dizendo que ainda que a utilizagdo das mascaras
pudesse causar um constrangimento ao reconhecimento dos alunos, a frequéncia a

duas aulas por semana poderia atenuar essa dificuldade.
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A Conselheira Discente Roberta Viana, afirmando que o periodo de avaliacdo
continua era manifestamente diminuto, questionou o Conselho Pedagdgico quanto
a forma como poderia ser acautelada a posi¢do dos alunos que viessem a ser
infetados com covid-19, visto que o isolamento profilatico impossibilitaria a
comparecéncia ndo sd as aulas praticas como também as aulas tedricas.

A Senhora Diretora Executiva, em resposta a Conselheira Discente Roberta
Viana, alegou que a salvaguarda dos alunos que viessem a ser infetados seria dificil,
visto que, face as recomendagdes da Direcdo-Geral de Satide, ndo mais a faculdade
possuiria uma fundamentagdo legal que permitisse a lecionagido a distincia, ndo
sendo possivel a diferenciagdo de tratamento da covid-19 face a outras doengas.

A Conselheira Discente Inés Silva perguntou a Senhora Diretora Executiva se, em
caso de ser apresentado um atestado que garantisse que um aluno foi infetado com
covid-19, esse aluno teria acesso ao regime de faltas justificadas que ja era utilizado
para outras doengas.

A Senhora Diretora Executiva esclareceu que o regime de faltas em vigor seria
valido para qualquer aluno que fosse obrigado a cumprir um periodo de isolamento.
Nao deixou de afirmar, contudo, que em casos onde fosse exigido mais do que um
isolamento num mesmo semestre, os alunos poderiam ser obrigados a inscreverem-
se em método B, por excesso de faltas.

O Dr. Afonso Bras tomou a palavra para manifestar a sua preferéncia pela
manuten¢do de um regime de aulas de cem minutos. Ainda que fosse sensivel a
preferéncia dos alunos por aulas de cinquenta minutos, cuja motivagio se prendia
pela maior facilidade na aquisi¢do dos contetdos, alertou os conselheiros para o
facto de outras faculdades da Universidade de Lisboa terem regimes de aulas
praticas de duas horas. Dito isto, ndo deixou de salientar, mais uma vez, que era
sensivel a preferéncia dos alunos por aulas de 50 minutos, razido pela qual, alias,
assegurava uma pausa aos mesmos nas suas aulas de cem minutos.

Continuou o Dr. Afonso Bras, agora dizendo que nido veria motivo, face ao alivio
projetado nas restri¢des no ambito da covid-19, que pelo menos os elementos

docentes pudessem frequentar as aulas nio utilizando mascara.
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Tendo questionado a Senhora Diretora Executiva quanto a utilizagio das salas
do piso inferior, e tendo a mesma comentado que voltariam a ser utilizadas, o Dr.
Afonso Bras afirmou que compreendia a razéo pela qual seria inviavel a higieniza¢do
de todo o espago escolar.

A Conselheira Discente Roberta Viana questionou o Conselho Pedagdgico quanto
a possibilidade de os professores flexibilizarem o modelo de avaliagdo continua, com
o proposito de ndo excluir os alunos que viessem a contrair o virus covid-19. A titulo
de exemplo, perguntou se ndo seria possivel que os alunos substituissem a
participacdo oral por trabalhos escritos ou resolugdo de casos praticos, enviados por
meios digitais.

O Senhor Presidente salientou que, na sua opinido, o comentario da Conselheira
Discente Roberta Viana faria todo o sentido, razio pela qual era favoravel a que, na
reuniao seguinte, o Conselho Pedagégico fossem aprovadas varias recomendagdes,
entre as quais essa.

O Dr. Jodo Serras de Sousa confessou a sua preferéncia pelo modelo de
lecionagdo de cinquenta minutos, tendo reconhecido a importincia da reduzida
duracio das aulas praticas para a captacdo e manutengio da atencio dos alunos.

Continuou o Dr. Jodo Serras de Sousa, afirmando que disponibilizar o acesso
online aos alunos que ndo pudessem comparecer as aulas fisicamente, por infegio
de covid-19 ou por outras patologias, foi algo que fez no ano anterior e que poderia
ser um modelo a seguir de futuro.

Concluiu a sua intervengdo explicitando que nio se sentiria confortavel com a
emissdo de qualquer recomendagido que flexibilizasse a obrigatoriedade de
utilizagdo de mascara enquanto a Diregao-Geral de Satide mantivesse a opinido de
que tal ndo seria avisado e que, mesmo que essas restrigdes viessem a ser aliviadas,
a faculdade deveria facultar equipamentos para que professores ou alunos
pudessem abdicar do uso de mascara com maior grau de seguranga.

O Dr. Afonso Bras esclareceu que, apesar da afirmagio anterior, também ele ndo
se sentiria confortavel com a flexibilizagdo da obrigatoriedade do uso de mascara

enquanto as recomendagdes da Diregao-Geral de Satide nao o aconselhassem.
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O Vogal da AAFDL, alegando que no ensino basico apenas o aluno infetado é que
era obrigado a cumprir isolamento, questionou a Senhora Diretora Executiva com o
intuito de perceber se seria também esse o modelo adotado pela faculdade, cuja
resposta foi em sentido positivo, ndo obstante novas indicagdes que pudessem vir a
surgir.

O Conselheiro Discente Francisco Bastos tomou a palavra para, também ele, se
mostrar favoravel a ado¢do de recomendagdes que acautelassem a avaliagdo
continua dos alunos que viessem a contrair covid-19. Qutrossim, alegando que os
alunos poderiam também ser infetados durante o periodo de frequéncias, salientou
a importancia de também a sua situagdo ser acautelada. Face ao exposto, sugeriu
estender o numero de exames de recurso nas situagdes em que o aluno ndo pudesse
realizar a prova de frequéncia ou que o aluno pudesse realizar a prova de exame,
mas que o resultado obtido nessa prova fizesse média com a nota de avaliagio
continua, a semelhanga do que vigorou no anterior regime de avaliagdo.

O Senhor Presidente agradeceu todas as contribui¢gdes, mas sugeriu que os
detalhes relativos a avaliagdo continua fossem discutidos na reunido seguinte,
atendendo a que as aulas praticas apenas iriam comegar dentro de algumas
semanas.

A Prof.2 Doutora Sandra Lopes Luis afirmou que também ela era favoravel a
retoma ao modelo de aulas de cinquenta minutos, alegando que, com isso, a
concentra¢do dos alunos seria maior durante os periodos letivos a ter lugar.
Ademais, afirmou ainda que, a semelhanca do Dr. Jodo Serras de Sousa, também
tinha permitido o acesso as aulas online a alunos que ndo puderam comparecer
fisicamente as aulas praticas por motivos diferentes de infe¢do por covid-19.
Terminou, questionando se seria possivel assegurar a lecionagdo sem mascara mas
com outros equipamentos de seguranga, como as placas acrilicas.

A Senhora Diretora Executiva retorquiu que as recomendagdes da Dire¢do-Geral
de Saude eram bastante impositivas, razdo pela qual, a exce¢do das situagdes ja
previstas, ndo existiriam condi¢des para que pudesse ser aliviada a obrigatoriedade

do uso de mascara.
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O Prof. Doutor Miguel Prata Roque sugeriu que a faculdade poderia,
eventualmente, flexibilizar a obrigatoriedade do uso de mascara, alegando que a
lecionagdo de aulas era uma atividade incompativel com o uso da mesma. Se tal
pudesse ser alegado, explicitou o Prof. Doutor Miguel Prata Roque que essa era uma
excec¢do prevista nas bases legais existentes.

Num outro plano, o Prof. Doutor Miguel Prata Roque assegurou que continuaria
a transmitir aulas a distancia quando tal lhe parecesse adequado, e que pensava que
tal era justificado pela ndo s6 pela liberdade académica que era assegurada aos
professores mas também por uma lei de modernizagdo da administragido publica de
mil novecentos e noventa e nove e ainda pelo artigo 142 do Cédigo de Procedimento
Administrativo.

0 Senhor Presidente, embora reconhecendo que a lecionagio por meios digitais
poderia ter cabimento legal, manifestou sérias reservas do ponto de vista
pedagogico e de aprendizagem.

A Senhora Diretora Executiva, concordando com o Senhor Presidente, esclareceu
que seria importante que nao fosse substituido o modelo de lecionagdo presencial
pelo ensino a distancia, apesar de admitir que os 6rgidos poderiam efetuar
recomendagdes que flexibilizassem a presencialidade, ainda que somente para
situagdes excecionais.

O Conselho Pedagogico pronunciou-se favoravelmente, e por unanimidade, a
adog¢do do modelo de lecionagido de aulas de cinquenta minutos, acompanhando a
decisdo do Conselho Académico.

O Prof. Doutor Miguel Prata Roque, tendo-se exprimido favoravelmente a retoma
do modelo de aulas de cinquenta minutos, registou, contudo, que seria adepto de
uma maior abertura do 6rgdo a, de futuro, pensar num modelo no qual as aulas

tedricas fossem de cem minutos.

7. Curso de Estudos Gerais da Universidade de Lisboa
O Prof. Doutor Miguel Prata Roque informou os conselheiros que existia um

curso no seio da Universidade de Lisboa que, numa légica semelhante ao do modelo
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de ensino anglo-saxdnico, permitia aos alunos experimentar varios ramos do saber
cientifico.

Ademais, afirmou o Prof. Doutor Miguel Prata Roque que desde o ano letivo
2015-2016 que a Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa tem vindo a
assegurar algumas cadeiras aos alunos do supramencionado curso. Tendo em conta
que o curso de Estudos Gerais passaria a contar com a colaboragdo do Instituto
Superior de Agronomia, da Faculdade de Arquitetura da Universidade de Lisboa e
do Instituto Superior Técnico, existiria necessidade de voltar a acreditar o mesmo.

Face ao anteriormente exposto, o Prof. Doutor Miguel Prata Roque informou os
conselheiros de que caberia ao Conselho Pedagégico néo sé acreditar o curso, como
ainda disponibilizar um major (implicaria o aproveitamento em 10 cadeiras) em
estudos juridicos, se fosse essa a sua vontade.

O Prof. Doutor Miguel Prata Roque confirmou que o curso de Estudos Gerais nio
implicava um refor¢o do servigo docente, visto que os alunos eram poucos e
frequentavam as mesmas aulas que os demais alunos de Direito. Mais ainda, a oferta
de um major em estudos juridicos ndo habilitava os alunos de Estudos Gerais a
ingressar na magistratura ou na advocacia. Deste modo, a oferta de cadeiras da
Faculdade de Direito a alunos de Estudos Gerais seria importante, a titulo de
exemplo, para candidaturas a empregos junto de organizagdes internacionais ou
empresas multinacionais.

O Senhor Presidente perguntou ao Prof. Doutor Miguel Prata Roque se existia
um limite maximo de cadeiras optativas, pois que, no seu entender, poderia ser mais
util ao aluno de Estudos Gerais um maior enfoque nas cadeiras nucleares do curso
de Direito.

O Prof. Miguel Prata Roque retorquiu que desconhecia a existéncia de um
numero maximo de cadeiras optativas, mas que concordaria com a sua
implementagdo, caso uma limitagio desse tipo ndo estivesse em vigor.

O Dr. Miguel Lemos comegou por parabenizar o Prof. Doutor Miguel Prata Roque

pelo dinamismo relativo ao curso de Estudos Gerais, que entendia ser proficuo. Dito
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isto, salientou que poderia ser interessante que a Faculdade de Direito da
Universidade de Lisboa disponibilizasse aos alunos de Estudos Gerais uma brochura
na qual identificasse os conteuidos lecionados em cada cadeira e as suas proprias
potencialidades.

O Prof. Doutor Miguel Prata Roque reconheceu que, de facto, o curso de Estudos
Gerais era propenso a dificuldades na escolha das cadeiras, ndo obstante o esforgo
da Universidade de Lisboa em fornecer informacdes aos candidatos, nomeadamente
com bancas explicativas nos atos de matricula e na selegdo de tutores que
acompanhavam os alunos de Estudos Gerais. Precisamente por reconhecer esta
dificuldade inerente ao curso, o Prof. Doutor Miguel Prata Roque reconheceu que a
elaboragido de uma brochura poderia, efetivamente, vir a ser uma ideia a adotar.

O Senhor Presidente sugeriu que o Conselho Pedagégico pudesse, na propria
reunido, pronunciar-se primeiramente quanto a aprovagao das alteragdes ao plano
do curso de Estudos Gerais, para efeitos de acreditagao e, em segundo lugar, quanto
ao aumento do numero de cadeiras disponibilizadas. Por, no seu entender, a
definicdo das cadeiras a serem disponibilizadas pertencer ao dominio das
competéncias do Conselho Cientifico, sugeriu que sé depois dessa definigdo é que o
Conselho Pedagégico se pronunciasse, eletronicamente.

O Conselho Pedagogico acordou, por unanimidade, na manutengdo do modelo de
curso existente e no aumento do nimero de cadeiras oferecidas pela Faculdade de

Direito da Universidade de Lisboa.

2. Aprovacao das Atas

Avotagdo das atas foi adiada para a reunido seguinte, tendo essa decisdo reunido
o consenso dos conselheiros. Em causa estava o envio de duas versdes diferentes
das atas niimero seis e sete, razio pela qual os conselheiros preferiram pronunciar-

se num momento posterior, com as atas devidamente reenviadas.
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3. Funcionamento do ano letivo
Néo existindo consenso quanto ao modelo de funcionamento das reunides do
Conselho Pedagodgico (reunides presenciais, online ou mistas), optou-se por realizar

a reuniao do dia 6 de outubro via zoom, nio obstante posterior discussio do tema.

4. Licenciatura

O Senhor Presidente informou os conselheiros de que, de acordo com as
informagdes recolhidas pela Comissdo Permanente, no dia anterior a abertura das
inscri¢des do novo ano letivo ndo estavam publicados 88% dos programas das
cadeiras obrigatérias e 51% dos programas das cadeiras optativas.

A Conselheira Discente Inés Silva, secundando a preocupagio suscitada pelo
Senhor Presidente, invocou que, mais ainda, a data da reuniio ja tinha terminado o
periodo de inscrigdes e que, mesmo assim, havia ainda programas de cadeiras
optativas por publicar.

O Senhor Presidente considerou que seria titil a criagdo de um mecanismo de “e-
mails automaticos” que notificassem os professores que estivessem em
incumprimento nesta questao.

O Dr. Miguel Lemos alertou os conselheiros para o facto de atrasos na Divisdo
Académica serem também, mas apenas parcialmente, responsaveis pelos atrasos na
publicacdo dos programas das disciplinas, razédo pela qual sustentou que, de futuro,
poderia ser benéfico que os Professores pudessem publicar os programas da cadeira
autonomamente, sem a intermediagio da Divisdo Académica.

O Dr. Bertolino Campani¢o informou os conselheiros que a plataforma fénix
detinha ja um moédulo que tornaria essa publicagdo auténoma vidvel, ainda que nio
estivesse ainda em funcionamento na Faculdade de Direito da Universidade de
Lisboa. Quando interrogado pelo Senhor Presidente quanto as diligéncias
necessarias para ativar esse moédulo, afirmou que seria necessario um pedido aos
servigos centrais para a disponibilizagdo do mesmo e que seria ainda necessario
criar tutoriais que indicassem aos docentes como poderiam publicar a ficha de

unidade curricular.
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O Senhor Presidente, em face do que foi afirmado pelo Dr. Bertolino Campanigo,
questionou-o quanto a possibilidade de esse mecanismo estar disponivel no ano
letivo seguinte.

O Dr. Bertolino Campanigo, ndo tendo certezas quanto a possibilidade de o
mecanismo estar completamente operacional antes do inicio do ano letivo seguinte,
comprometeu-se, contudo, a averiguar a sua exequibilidade antes desse prazo.

O Senhor Presidente retomou a palavra, agora para discutir as metodologias de
ensino e avaliagdo. Aludiu para o facto de o art. 232, n°2 do Regulamento de
Avaliagdo exigir que o Conselho Pedagdgico se pronunciasse quanto a alteragdes do
método de avaliagdo das Cadeiras Optativas, razdo pela qual pediu aos conselheiros
que averiguassem se tinham alguma objecdo.

Na alinea relativa a constitui¢ao de subturmas, o Senhor Presidente, partindo do
relatério elaborado pela Comissdo Permanent, referiu que de forma a dar
cumprimento ao limite de 30 alunos, em média, por subturma, importava abrir mais
trés subturmas no terceiro ano e no quarto ano. Prosseguindo, o Senhor Presidente
referiu que importava, ainda, reduzir a discrepancia de alunos inscritos por
subturma, na medida em que a alocagdo dos Alunos é realizada em fung¢do das
optativas escolhidas. Para o efeito, apresentou duas solugdes possiveis: (i) os alunos
sdo alocados em nimero igual por todas as subturmas e as aulas praticas da cadeiras
optativas decorrem todas no mesmo horério; e (ii) os alunos sdo alocados em
numero igual por todas as subturmas e as aulas praticas da cadeiras optativas
decorrem todas no mesmo hordrio, mas em turnos desfasados das demais, ou seja,
as aulas praticas das cadeiras optativas do 1.2 e 42 Anos no inicio da tarde e as aulas
praticas das cadeiras optativas do 2.2 e 32 Ano no final da manha. Por entender que
este era seria um topico particularmente sensivel, entendeu que seria indispensavel
ouvir a Escola.

A Conselheira Discente Roberta Viana, em fung¢io de a proposta implicar um
alargamento do periodo dedicado as aulas, questionou de que forma uma mudanga

desta natureza implicaria os alunos de pés-laboral.
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O Senhor Presidente esclareceu que em fun¢do do reduzido numero de
subturmas na turma de poés-laboral, em principio seria possivel assegurar a
lecionagdo das aulas praticas das cadeiras optativas dentro do horario tradicional.

O Conselheiro Discente Diogo Ribeiro tomou a palavra, comeg¢ando por louvar a
iniciativa de procurar mitigar o problema que o excesso de alunos por subturma
representa. Em segundo lugar, por a questao implicar o desfasamento de horarios
em contrapartida de subturmas mais equilibradas, afirmou nao se sentir confortavel
com qualquer votacdo sem antes sondar os alunos em sede de Reunido Geral de
Alunos.

O Conselheiro Discente Francisco Bastos tomou a palavra para perguntar ao
Senhor Chefe da Divisdo Académica se, todas as outras questdes técnicas estando
acauteladas, o desfasamento dos horarios ndo poderia resultar numa insuficiéncia
de salas.

O Dr. Bertolino Campanico retorquiu que o desfasamento dos horarios nao
implicaria a criagdo de novas subturmas, razdo pela qual respondeu em sentido
negativo ao conselheiro discente.

A Conselheira Discente Marta Cortez, em linha com aquilo que foi afirmado pelo
Conselheiro Discente Diogo Ribeiro, indicou que também ela ndo se sentiria
confortavel com o desfasamento do horario, ou com outras solugdes, como a
limitagdo do niimero de alunos por cadeira optativa, sem antes aferir de que forma
os alunos adeririam a uma proposta com esse teor.

A Conselheira Discente Inés Silva tomou a palavra para se manifestar, também
ela, contra uma solugdo que implicasse qualquer limitagdo na escolha da cadeira
opcional. As cadeiras opcionais, na sua perspetiva, seriam essenciais para que o
aluno pudesse moldar o seu percurso académico as suas perspetivas num futuro
profissional.

O Senhor Presidente afirmou que, ao que tudo indicava, no ano letivo 2022-2023,
seriam disponibilizadas novas cadeiras optativas, nomeadamente consumo,
bancario, valores mobilidrios, seguros, direito intelectual e direito da sociedade de

informagao.
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O Senhor Presidente avangou para o ponto relativo a correcio de exames,
confessando a sua inquietagdo perante os sucessivos e prolongados atrasos. O
Senhor Presidente considerou que na origem destes atrasos esta o facto de o 6nus
ser colocado na esfera dos Alunos, pelo que a Diregdo, o Conselho Pedagogico e os
Regentes apenas tém conhecimento dos atrasos quando os Alunos apresentam
queixas, formais ou informais. Dito isto, defendeu que deveria ser criado um
mecanismo de notificagdo imediata para o professor incumpridor e para o regente a
cargo da cadeira em questéo.

O Dr. Miguel Lemos procedeu a uma expor uma ideia que procurava mitigar este
problema e que seguiria um modelo de acordo com o qual a plataforma fénix,
enviado o calendario de exames, presumiria a entrega da nota até determinado dia
(o dia a partir do qual a ndo entrega de exames seria ja contraria ao estipulado
regulamentarmente). Aquando da correcdo, caberia ao professor encarregue da
corregdo da prova assinalar os alunos cujas provas tinham sido a si atribuidas. Caso
ndo existisse esse preenchimento, que seria obrigatdrio, deveria ser enviada uma
notificacdo ao professor, esclarecendo que o deveria fazer. Caso o professor
encarregue da corre¢do das provas ndo fizesse a dita corre¢do dentro do prazo
regulamentarmente previsto, ndo mais teria a possibilidade de langar as notas sem
com isso informar o professor regente, esclarecendo o porqué do seu atraso.

O Prof. Doutor Joao Gomes de Almeida tomou a palavra para, em primeiro lugar,
agradecer ao Dr. Miguel de Lemos pela sua ideia, ainda que com ela ndo concordasse
tecnicamente, muito embora fosse favoravel ao principio a si imanente. Explicitou
que ndo era totalmente favoravel a proposta, primeiramente, porque a indicag¢ao dos
alunos cujas provas o professor teria de corrigir resultaria num acréscimo de tempo
necessario para publicar as notas. Afirmou o Prof. Doutor Jodo Gomes de Almeida
que acreditava que o modelo a prosseguir deveria ser baseado no alarme, sem com
isso acrescentar procedimentos que se poderiam tornar excessivos, que, levados a
cabo, poderiam trazer atrasos aos professores cumpridores por regra.

O Dr. Bertolino Campanigo esclareceu que os automatismos elencados pelo Dr.

Miguel Lemos ja existiam, ainda que circunscritos as situagdes de revisio de prova,
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onde a tinica intervengdo que cabe a Divisdo Académica se cinge a digitalizagio da
prova em questdo. Relativamente ao registo das provas que a cada professor caberia
corrigir, informou que, na sua opinido, essa seria uma inovag¢do dificilmente
exequivel, ndo obstante considerar que poderia ser 1til sondar a empresa
encarregue da gestdo da plataforma fénix.

A Conselheira Discente Inés Silva tomou a palavra para sugerir que ao invés de
os exames de os exames serem aleatoriamente distribuidos pelos docentes, poder-
se-ia adotar um esquema no qual cada professor ficasse encarregue de todas as
provas compreendidas entre determinadas letras, assim evitando que os mesmos
tivessem de fazer a selegdo na plataforma fénix dos alunos cujas provas estariam a
corrigir.

O Dr. Afonso Chuva Bras tomou a palavra para sugerir um modelo alarmistico,
no qual o docente fosse imediatamente esclarecido da data final para a entrega da
nota, cabendo ao programa fazer nova notificagio para o respetivo docente em caso
de incumprimento do prazo. Mais ainda, realgou que nio obstante o reconhecimento
do esfor¢o na implementagdo de um sistema de notificagdo, uma questio de fundo
deveria ainda ser ponderada, e que dizia respeito ao niimero de épocas avaliativas
que a faculdade faculta aos estudantes.

A Conselheira Discente Roberta Viana tomou a palavra para louvar a iniciativa
de procurar resolver aquele que era, para si, um problema crénico da faculdade.
Comentou, adicionalmente, a possibilidade de se explorar um modelo que, ainda que
semelhante ao proposto pela Conselheira Discente Inés Silva, nido obrigasse o
professor a corrigir todos os exames compreendidos entre determinadas letras, mas
sim de um nome até um outro, numa légica semelhante a da distribuicio dos alunos
por anfiteatros nos momentos de avaliagio.

O Prof. Doutor Jodo Gomes de Almeida, a propdsito da sugestio do Dr. Afonso
Chuva Bras, salientou que também um modelo desse género poderia envolver um
outro inconveniente. Explicitamente alertou para uma pratica comum da faculdade,

que se prendia com a entrega parcelar das notas das provas.
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A Prof.2 Doutora Sandra Lopes Luis tomou a palavra, dizendo-se favoravel a
solugdo sugerida pela Conselheira Discente Roberta Viana, por nela rever aquilo que
era, na sua opinido, uma forma simples de fazer a distribuicio das provas
equitativamente pelos professores sem com isso causar delongas relevantes de
caracter meramente processual.

O Prof. Doutor Jodo Gomes de Almeida, a propésito da sugestido da Conselheira
Discente Roberta Viana, alertou para o facto de também esse modelo ter um
inconveniente, que seria, no caso, obrigar um dos docentes a corrigir mais rapido
que os demais, tendo em conta a particularidade de os turnos de orais serem
organizados por ordem alfabética. Mais ainda, alertou também para o facto de uma
distribuigdo por ordem alfabética ndo permitir uma troca perfeita de subturmas, ou
seja, ndo seria possivel garantir que o professor encarregue da corregdo de provas
de frequéncia nao viria também a corrigir as provas de exame.

A Dr.2 Inés Sitima, afirmando que poderia ser proficua uma evolugio gradual das
ferramentas a utilizar na plataforma fénix, em beneficio de uma mais eficiente
resolugdo da questdo, sugeriu que, num primeiro momento, pudesse ser
desenvolvido um modelo, também com base em notificacdes relativas ao decurso
dos prazos as equipas docentes, que acreditava ser menos complexo e mais
expedito, e, por isso, poderia ter execu¢do mais imediata. Ao invés da identificacdo
manual por cada docente, na pauta disponivel na plataforma, dos alunos cujas
provas lhe caberia concretamente corrigir, a Dra. Inés Sitima sugeriu a criagdo de
um sistema em que o docente indicasse na plataforma o nimero total de provas
escritas cuja avaliacdo lhe foi alocada, o que permitiria que o sistema informatico,
sem necessidade de grande complexidade, pudesse, numa primeira fase, registar e
contabilizar a distribui¢do das provas pelas equipas docentes e, numa segunda fase,
permitir a contabilizagdo, a luz das pautas de avaliagdo submetidas por cada
docente, do nimero de provas corrigidas pelo docente no prazo regulamentar e,

consequentemente, do nimero de provas em falta sendo caso disso.
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A Prof.2 Doutora Sandra Lopes Luis, respondendo ao comentario do Prof. Doutor
Jodo Gomes de Almeida, salientou que a primeira problematica levantada pelo
mesmo correspondia a um problema ja existente na faculdade e que acontecia por o
come¢o das provas orais se dar antes do periodo maximo regulamentarmente
previsto para a entrega das notas. A forma de resolver essa questdo, na sua opinido,
ndo deveria passar por inviabilizar um modelo de notificagio automatica como o
proposto, antes deveria passar por corrigir a questdo de fundo, de modo a que os
professores ndo fossem obrigados a corrigir as provas antes do tempo
regulamentarmente estipulado.

A Conselheira Discente Inés Silva tomou a palavra para elogiar o modelo
proposto pela Dr.2 Inés Sitima. Afirmou que, na sua opiniio, este seria um modelo
de facil implementacdo, e que, ainda que ndo permitisse inferir quem era o professor
responsavel pelos atrasos no langamento das notas, corresponderia a um avango
consideravel e util a faculdade e que deveria ser acolhido o mais rapidamente
possivel, ndo obstante a possibilidade de o melhorar num momento posterior.

A Conselheira Discente Marta Cortez aderiu a sugestido da Dr.2 Inés Sitima,
afirmando que ainda que ndo fizesse o reconhecimento do professor faltoso,
geralmente todas as queixas de que tinha conhecimento relativos a atrasos de notas
se reconduziam a uma mesma pessoa. Dito isto, salientou que este modelo, ainda
que inicial, seria jA um avango nessa matéria, que era essencial ao bom
funcionamento da faculdade.

O Senhor Presidente esclareceu que estes mecanismos nio sé teriam utilidade
por salvaguardarem os alunos de situagdes de incumprimento regulamentar, como
ainda seriam uteis para efeitos de desempenho dos professores. Dito isto, estes
dados poderiam ser importantes para efeitos de recontratagio de professores
assistentes e na progressdao na carreira docente, entre outros. Terminou a sua
intervenc¢do questionando o Dr. Bertolino Campanigo quanto as exigéncias técnicas
necessarias para avangar com um modelo semelhante ao proposto pela Dr.2 Inés

Sitima.
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O Dr. Bertolino Campani¢o comegou por afirmar que a plataforma fénix nio
estaria, no momento, pronta para a implementagio do modelo proposto. Outrossim,
afirmou que um modelo desse cariz exigiria uma séria colaboragio por parte dos
professores, que impreterivelmente teriam de entregar as pautas a divisdo
académica, e também dos alunos, que teriam de assumir o compromisso de se
inscreverem nas provas atempadamente. Sugeriu, enfim, que se os conselheiros
poderiam questionar os programadores da plataforma “cube IT" quanto a
exequibilidade das suas propostas.

O Prof. Doutor Jodo Gomes de Almeida, tendo ouvido o Dr. Bertolino afirmar que
a implementag¢do de um sistema automatico seria de dificil execugdo, perguntou,
alternativamente, se seria possivel que os professores indicassem os mesmos
numeros manualmente, cabendo a algum elemento da Divisdo Académica o seu
acompanhamento.

O Dr. Bertolino esclareceu que, por auséncia de meios humanos suficientes, uma
inovagdo desse tipo exigiria a contratagdo de um profissional dedicado
exclusivamente a essa tarefa.

O Dr. Miguel Lemos tomou a palavra para esclarecer que qualquer inovagio que
estivesse a ser sugerida deveria, precisamente, auxiliar a Divisio Académica na
condugao dos seus trabalhos, razdo pela qual prop0s que as varias propostas fossem
debatidas com os programadores da plataforma fénix, sem com isso existir
necessidade de contratar mais um elemento.

A Dr. Inés Sitima sugeriu que fosse criado um excel partilhado entre docentes e
acessivel aos membros da divisio académica, onde fosse possivel a Divisdo
Académica verificar quantas provas estariam em falta.

O Dr. Bertolino Campanigo esclareceu que algo de semelhante era ja feito,
somente utilizando uma plataforma diferente, que era, no caso, o Google Drive.
Esclareceu que, na sua opinido, essa implementac¢io seria possivel, mas mais uma
vez reforgou que um modelo desse género exigiria um compromisso sério da parte

dos professores, em especial com a entrega das pautas.
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O Dr. Miguel Lemos tomou a palavra para perguntar ao Dr. Bertolino Campanigo
a razdo pela qual as notas das provas orais ndo eram submetidas, a semelhanga do
que acontecia com as provas de exames, diretamente na plataforma fénix.
Acrescentou, a este propoésito, que tinha conhecimento de multiplas situagées em
que as pautas entregues e as notas publicadas ndo corresponderam.

O Dr. Bertolino Campani¢o agradeceu a sugestio do Dr. Miguel Lemos e
comprometeu-se a averiguar se tal solugdo poderia ser implementada antes do
come¢o do semestre letivo seguinte.

O Dr. Miguel Lemos retomou a palavra para sugerir ainda uma outra proposta.
No que concerne ao regimento de queixas pedagdgicas, afirmou que, na sua opiniio,
a secc¢ao dos “requerimentos” na plataforma fénix deveria também disponibilizar a
op¢ao de efetuar, na propria plataforma, uma queixa pedagogica que seria,
naturalmente, reconduzida para o Conselho Pedagégico.

O Dr. Bertolino Campanigo garantiu que também se empenharia em dar
viabilidade a proposta do Dr. Miguel Lemos, se tal fosse possivel e os demais
conselheiros a tal ndo obstassem.

A Conselheira Discente Inés Silva, por entender que o anonimato correspondia a
um elemento fundamental na salvaguarda dos interesses dos alunos aquando da
realizagdo das queixas pedagdgicas, questionou se seria possivel que, fazendo a
queixa através da plataforma fénix, o anonimato do queixoso fosse mantido.

O Senhor Presidente, avangando para o ponto relativo a Reforma Pedagégica,
sugeriu que se iniciassem testes-piloto e que o Prof. Doutor Eduardo Vera-Cruz
Pinto e a Prof.2 Doutora Maria Raquel Rei estavam interessados em os encabegar.

O Senhor Presidente considerou que poderia ser util a realizagdo de uma reunido
dos professores regentes com os delegados das varias subturmas, o que permitiria
monitorizar o funcionamento do ano letivo. Em segundo lugar, importava densificar
o dialogo entre os professores regentes e os tutores das cadeiras. Continuou
dizendo, em terceiro lugar, que do ponto de vista pedagdgico poderia ser
interessante que os Assistentes facultassem aos Alunos a calendarizagédo das aulas
praticas. Por fim, o ltimo pilar destes testes pilotos assentaria na calendarizagio

semanal de um horario de atendimento dos Professores Regentes e dos Assistentes.
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A Conselheira Discente Inés Silva tomou a palavra, explicitando que era
totalmente favoravel as reunides entre os delegados de subturma e o professor
regente. Relativamente ao contacto entre os tutores das cadeiras e a equipa docente,
a conselheira afirmou que talvez pudesse ser mais pratico que fosse um dos
professores assistentes a ficar encarregue do contacto com os mesmos.
Relativamente as demais ideias do Senhor Presidente, confessou o seu agrado para
com as mesmas.

O Senhor Presidente, ainda relativamente as tutorias, alegou que seria do
interesse da Faculdade que os processos de divulgacio e de candidatura tivessem
lugar antes mesmo do comego do més de outubro.

A Dr.2 Mariana Pedroza tomou a palavra, comegando por esclarecer que estava
a intervir na condi¢ao de membra ad hoc, tal como a Dr.2 Filipa Costa e Silva.

A Conselheira Discente Roberta Viana, enviando um documento da Faculdade de
Direito da Universidade de Lisboa relativo as substitui¢des ad hoc dos conselheiros,
e, mais ainda, afirmando que ambas as representantes do quarto ano se
encontravam na situagao prevista no regulamento, defendeu que ambas teriam toda
a legitimidade para intervir e deliberar no Conselho Pedagogico.

Tomou a palavra a Dr.2 Mariana Pedroza, retomando a sua intervengio,
afirmando que a faculdade deveria ter especial atengdo com os “tutores fantasma”,
que chegam a receber certificados emitidos pela prépria faculdade sem terem
frequentado uma Unica sessdo.

Ndo havendo outros pontos a discutir relativamente a licenciatura, o Senhor

Presidente avangou para o ponto seguinte da ordem de trabalhos.

5. Mestrados e Doutoramento

O Senhor Presidente comegou por demonstrar a sua inquietagdo relativamente
a ndo publicacdo das fichas de unidade curricular no momento em que as
candidaturas sdo abertas. Na origem deste problema, prosseguiu, encontra-se o

facto de a distribui¢do do servigo docente ser normalmente posterior a essa data.
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O Senhor Presidente, tendo num momento prévio a reunido enviado um
documento em que era identificado o nimero de alunos por turma, chamou a
atencdo dos conselheiros para um excesso de alunos nas turmas de Direito Penal e
Direito Processual Penal. Clarificada esta informagéo, frisou o Senhor Presidente
que seria necessario proceder ao seu desdobramento.

O Dr. Miguel Lemos acrescentou ao que foi dito pelo Senhor Presidente que
também a cadeira de Sociologia Juridica excedia largamente o nimero de alunos
regulamentarmente previsto, até por ser uma disciplina que aliava alunos de
Mestrado e de Doutoramento.

Ndo tendo mais nenhum conselheiro demonstrado interesse em intervir, o

Senhor Presidente passou ao ponto seguinte da Ordem de Trabalhos.

6. Formacao de Professores

O Senhor Presidente, apos sublinhar a importancia de os Professores reforcarem
os seus conhecimentos pedagdgicos, esclareceu que seria importante que os
assistentes que viessem a integrar o corpo docente tivessem formagdo nio sé
relativa a plataforma fénix e ao regulamento de avaliagdo, mas também, e
principalmente, de pedagogia universitaria.

O Dr. Miguel Lemos sugeriu que poderia vir a ser empreendida uma colaboracio
com o Instituto de Educagdo da Universidade de Lisboa, mas que, previamente a essa
questdo, deveria o Conselho Cientifico definir quais os modelos de lecionagio
adequados a Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa.

O Dr. Afonso Bras, elogiando a iniciativa de vir a formar os préximos professores
assistentes que a Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa viesse a contratar,
confessou o seu espanto por apenas estes elementos serem considerados, quando a
maioria do corpo docente ndo tinha também qualquer tipo de formacio nesse
campo.

A Conselheira Discente Inés Silva relembrou os conselheiros presentes de que ja
tinha existido uma formagio do ponto de vista pedagdgico anos antes, razio pela
qual considerou que poderia ser benéfico que se averiguassem os resultados dessa

experiéncia a adotar um modelo semelhante, se se viesse a confirmar o seu sucesso.
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Alternativamente, sugeriu que se questionasse o Instituto de Educagdo sobre os
moldes que consideravam adequados para essa formagao, tendo em conta que os
seus elementos ja tinham experiéncia nessa area. Por fim, por uma questdo de
viabilidade pratica, defendeu que o periodo de formagdo deveria ser curto, sob pena
de levar a um desinteresse por parte dos professores.

O Senhor Presidente, retomando o tépico introduzido pelo Dr. Afonso Bras,
sublinhou que via com alguma dificuldade a imposi¢io de formacéo aos Professores
pertencentes aos quadros, mas que era favoravel a disponibiliza¢do de formagdes
facultativas. Em todo o caso, no que concerne aos Professores Assistentes que
viessem a ingressar na Faculdade, clarificou que existiam, na sua opinido, duas
hipéteses possiveis: contactar a Reitoria da Universidade de Lisboa ou o préprio
Instituto da Educagdo. O Senhor Presidente defendeu que seria preferivel contactar
primeiro a Reitoria de forma a saber da existéncia de formag¢des ou da possibilidade
de estas serem criadas.

O Dr. Miguel Lemos tomou a palavra para salientar que entendia ser um bom
primeiro passo a investigacdo da forma como universidades estrangeiras, referindo-
se exemplificativamente a Universidade de Leiden, formavam os seus quadros, e s
entdo, em parceria com o Conselho Cientifico e com o Instituto de Educagio, moldar
a formacao as especificidades do ensino do Direito.

O Dr. Afonso Bras sugeriu que poderia ser feita uma reunido do Conselho
Pedagégico exclusivamente dedicada a matéria da formagdo pedagégica dos
docentes, em que fossem convidados os dois docentes da faculdade que ja tinham
feito uma pods-graduagdo na area para se exprimirem e manifestarem as suas
opinides. Outrossim, por entender que a moldagem de uma formagdo as
especificidades da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa poderia ser um
processo moroso, explicitou que, na sua opinido, deveria primeiramente ser
garantida uma curta formacdo aos professores que se iniciassem na carreira
académica, e sd depois de se garantir essa aprendizagem é que os Orgios se
deveriam envolver para desenvolver um plano mais elaborado a concretizar num

ano letivo futuro.
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Ultrapassada a discussdo relativa a formagdo de professores, o Senhor

Presidente introduziu o ponto seguinte da ordem de trabalhos

8. Requerimentos

O Senhor Presidente comegou por explicar aos conselheiros que, em relagio ao
primeiro requerimento, o 0rgdo teria primeiramente de se debrugar na justifica¢cio
da falta, decidindo se a aceitava ou nédo e, num segundo momento, de expressar a sua
opinido quanto a validade da aplicagdo analdgica de disposi¢gdes do Regulamento de
Avaliagdo da Licenciatura a casos que venham a surgir relativamente a alunos de
mestrado.

A Dr.2 Mileny Silva, retomando o caso da aluna que tinha sido discutido nas
reuniées do més de Junho e de Julho, clarificou que a aluna nio pdde comparecer
por razdes médicas ao exame da época normal, e que com isso saiu prejudicada, por
ter feito a disciplina em época especial, mas sem a ponderagio da sua nota de
avaliacdo continua.

O Dr.Jodo Serras de Sousa tomou a palavra para afirmar que, intuitivamente, por
uma questdo de justica, teria todo o cabimento justificar a falta da aluna em causa.
Em todo o caso, referiu que com essa justificagio se poderia estar a criar uma
situagdo de desigualdade perante outros alunos que tenham estado nessa posigio e
que ndo viram as suas faltas justificadas pela simples razio de ndo terem contactado
o Conselho Pedagégico.

A Conselheira Discente Roberta Viana tomou a palavra para relembrar os
conselheiros que no dia sete de fevereiro de dois mil e vinte foi aprovado um regime
de faltas que ainda ndo constava do regulamento de avaliagio.

O Prof. Doutor Jodo Gomes de Almeida, a semelhanga do que afirmou o Dr. Jodo
Serras de Sousa, disse que intuitivamente lhe parecia que a falta da aluna deveria
ser justificada. Em relagdo a aplicagdo analdgica do regime de avaliagio da
licenciatura, expressou as suas diividas quanto a sua permissibilidade, visto que os
regulamentos de mestrado e da licenciatura tratavam, precisamente, ciclos de

ensino diferentes e com particularidades intrinsecas.
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A Dr.2 Mileny Silva tomou posigdo, alegando que o regulamento de avaliagio de
mestrados e doutoramentos deveria prever um acautelamento de situagées
semelhantes a descrita. Num outro tépico, referiu que o Regulamento de Avaliagio
de Mestrado e Doutoramentos tinha sido sujeito a consulta publica, tendo varios
alunos emitido varias sugestdes, razdo pela qual deveria caber ao Conselho
Pedagogico um novo pronunciamento.

A Prof.2 Doutora Sandra Lopes exprimiu a sua opinido, segundo a qual a aluna
deveria poder contar com a nota da avaliagdo continua na ponderagio da sua nota
final, mas que mais do que discutir casos como este casuisticamente, os 6rgdos
deveriam ponderar novas solugdes que salvaguardassem os alunos de Mestrado em
Direito e Pratica Juridica, cuja avaliagdo era em grande medida baseada na
realizagdo de um exame escrito.

A falta da aluna em questao foi aprovada pelo Conselho Pedagogico

O Senhor Presidente exp0s, de seguida, o segundo requerimento, em que um
Aluno requeria que o Conselho Pedagégico se pronunciasse sobre a legalidade do
artigo 43.2 do Regulamento de Avaliagdo e sobre a possibilidade de lhe ser aplicada
a majoracao ai referida, atendendo a que terminou o curso em 4 anos.

O Dr. Jodo Serras de Sousa pronunciou-se pelo indeferimento do requerimento
uma vez que a teleologia da norma lhe parecia fundar-se no objetivo de bonificar os
alunos com um percurso académico regular e sem retengdes.

A Dr?2 Beatriz Rodrigues tomou a palavra dizendo entender que era um
requerimento cuja fundamentagdo ndo parecia suficiente para que o Conselho
Pedagogico lhe desse provimento. Adicionou apenas que o Unico argumento que
parecia minimamente plausivel seria o de o aluno nao dever ser duplamente
penalizado.

O Prof. Doutor Jodo Gomes de Almeida, em relagido ao comentario da Dr.2 Beatriz
Rodrigues, clarificou que nunca o caso refletiria uma dupla penalizagio. Tratar-se-
ia, a seu ver, de uma mera ndo obtengdo de uma segunda bonificagio.

A Prof.2 Doutora Sandra Lopes Luis secundou na integra a intervengdo do Prof.
Doutor Jodo Gomes de Almeida, razdo pela qual também considerava que o

requerimento nao teria razao de ser.
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O Conselho Pedagogico deliberou, por unanimidade, indeferir o Requerimento
apresentado pelo Dr. Rui Fonseca Ferreira, Aluno n.2 58 058, por considerar que o
disposto no artigo 43.2 do Regulamento de Avaliagdo de Conhecimentos do Curso de
Licenciatura em Direito, em vigor, ndo permite a atribuicdo da majoragéo requerida.

Cerca das 19 horas, nada mais havendo a tratar, o Senhor Presidente agradeceu

a presenca de todos os conselheiros e deu por terminada a reunido.

O Presidente do Conselho Pedagogico

Zim Al L.___,

(Prof. Doutor Anténio Barreto Menezes Cordeiro)

O Secretario do Conselho Pedagégico

Bi ol

(Francisco Bastos)
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