DIREITO INTERNACIONAL PRIVADO I

Exame - turma dia
5 de janeiro de 2022

Questio 1. Belchior tinha capacidade juridica para celebrar o contrato com a sociedade Arte
Visual, Lda.?

1.

Trata-se de questdo relativa a capacidade de pessoas singulares. Demonstrar que esta questao
se encontra excluida do &mbito de aplicagdo do Regulamento Roma I, em razdo da matéria,
com excegdo da situagdo prevista no artigo 13.° deste Regulamento (artigo 1.°%/2/a) do
Regulamento Roma I).

Analise do artigo 13.° do Regulamento Roma I:

a) O contrato entre a sociedade Arte Visual, Lda., ¢ Belchior foi celebrado quando
ambos se encontravam em Austria;

b) A lei austriaca considera que Belchior ndo tem capacidade para celebrar este contrato
(cf. considerando e) do enunciado);

¢) O artigo 13.° do Regulamento Roma I ¢ inaplicavel ao caso.

O artigo 25.° do Codigo Civil (CC) tem como um dos conceitos-quadro “a capacidade das
pessoas”; interpretagdo do conceito-quadro.
Determinacao da lei reguladora da capacidade de Belchior:

a) Asnormas de conflitos dos artigos 25.° ¢ 31.°/1 do CC remetem para lei brasileira;
as normas de conflitos brasileiras remetem para a lei austriaca; as normas de conflitos
austriacas remetem para a lei brasileira.

b) No caso, os tribunais brasileiros praticam referéncia material e os austriacos praticam
devolugao simples.

¢) Estapreenchido o artigo 17.%/1 do CC. Fundamentacao. Nao esta preenchido o artigo
17.°/2 do CC. Fundamentagao.

d) Analise do artigo 19.°/1 do CC e demonstracao do preenchimento dos seus requisitos:

i.  Segundo o Direito material brasileiro, aplicavel nos termos do artigo 16.° do
CC, Belchior tinha capacidade juridica para a celebrag@o do contrato; e
ii. Segundo o Direito material austriaco, aplicavel nos termos do artigo 17.%/1
do CC, Belchior nao tinha capacidade juridica para celebrar o contrato;
iii. E paralisado o reenvio.

5. Conclusao: Belchior tinha capacidade juridica para celebrar o contrato.

Questiao 2. A alegacdo de Belchior quanto a invalidade da clausula contratual que estabelecia a

obrigac@o de pagamento integral no prazo de trés dias ¢ procedente?

1.

Trata-se de questdo relativa a obrigagdes contratuais, de acordo com a interpretagdo
autonoma deste conceito do Regulamento Roma I. Demonstrar a aplicabilidade do
Regulamento a situagdo em presenga em razao do tempo, do espago e da matéria.
Analise do artigo 3.°. As partes ndo escolheram a lei aplicavel ao contrato.
Analise do artigo 6.°.

a) Demonstrac¢ao do preenchimento dos requisitos do n.° 1:



i. Belchior ¢ pessoa singular, que atua fora da sua atividade profissional;
ii. A sociedade Arte Visual, Lda., atua no quadro das suas atividades
comerciais; €
iii. Exerce a sua atividade comercial no pais em que Belchior tem a sua
residéncia habitual, estando o contrato celebrado abrangido pelo ambito
dessas atividades.
b) Nenhuma das alineas do n.° 4 esta preenchida;
¢) As partes ndo escolheram a lei aplicavel ao contrato. Logo, a lei reguladora do
contrato € a lei da residéncia habitual do consumidor (artigo 6.%/1).
O Regulamento Roma I exclui o reenvio (artigo 20.°).
O Direito austriaco ndo exige que, nos contratos de compra e venda celebrados com
consumidores fora do estabelecimento comercial, haja uma dilacdo temporal entre a
celebracdo do contrato e o pagamento do prego pelo consumidor.
Conclusdo: a alegacdo de Belchior ndo ¢ procedente.



