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Objetivos de aprendizagem

Os/as alunos/as devem alcancar um bom dominio da tutela constitucional comparada do ne bis in idem/double
jeopardy nas suas dimensdes penal e processual penal, adquirindo um conhecimento consolidado sobre o concurso de
normas, a vinculagdo tematica, o caso julgado, a proibicdo de dupla valora¢do e a reincidéncia nos sistemas
selecionados para comparagdo. Devem assimilar os conceitos basicos de preclusio, litispendéncia, caso julgado, res
iudicata, colateral estoppel, fait qualifié, double-counting, cimulo juridico e cimulo material, reincidéncia, cumulative
sentencing e concurrent sentencing, entre outros. Devem ser capazes de estabelecer tragos comparativos e critérios de
distincdo face aos sistemas comparados. Devem dominar o ambito de tutela concedido pela Convencio Europeia dos
Direitos Humanos e conhecer a jurisprudéncia do Tribunal Europeu dos Direitos Humanos nestas matérias.

Contetidos programaticos

1. O ne bis in idem e o double jeopardy nas constitui¢des penais
1.1. O método de estudo do Direito comparado
1.2. A protecao do ne bis in idem no direito constitucional portugués
1.3. A protecao do ne bis in idem no direito constitucional francés
1.4. A protecdo do double jeopardy no direito constitucional norte-americano
1.5. A prote¢do do ne bis in idem na Convengdo Europeia dos Direitos Humanos e na jurisprudéncia do
Tribunal Europeu dos Direitos Humanos (TEDH)
1.6. O conceito material de crime nos direitos internos e na jurisprudéncia do TEDH
1.7. O conceito material de pena nos direitos internos e na jurisprudéncia do TEDH
1.8. A contrainte par corps do Direito francés e a jurisprudéncia do TEDH

2. A tutela material do ne bis in idem/double jeopardy
2.1. A evolugao da doutrina do concurso de normas penais
2.2. A tutela material do ne bis in idem no sistema portugués
2.3. A tutela material do ne bis in idem no sistema francés (a doutrina do fait qualifié)
2.4. A tutela material do double jeopardy no sistema norte-americano
2.5. Andlise critica a luz dos critérios jurisprudenciais do TEDH

3. A tutela processual penal do ne bis in idem/double jeopardy
3.1. Os conceitos de preclusio, litispendéncia e caso julgados nos sistemas comparados
3.2. A tutela processual do ne bis in idem no sistema portugués: o caso julgado
3.3. A tutela processual do ne bis in idem no sistema francés: la chose judée
3.4. A tutela processual do double jeopardy no sistema norte-americano: a res iudicata e o colateral estoppel
3.5. Caso julgado e vinculagao tematica no Direito portugués
3.6. Caso julgado e vinculagdo temdtica no Direito francés
3.7. Caso julgado e vinculagdo tematica no Direito norte-americano
3.8. Analise critica a luz dos critérios jurisprudenciais do TEDH
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4. A tutela do ne bis in idem/double jeopardy na determinacao da medida da pena
4.1. A determinacdo da medida da pena nos sistemas comparados
4.2. Direito portugués: proibicdo de dupla valoracdo e reincidéncia
4.3. Direito francés: réitération, recidive, e concours d’infractions
4.4. Direito norte-americano: sentencing, double-counting e a “three strikes law”
4.5. Anélise critica a luz dos critérios jurisprudenciais do TEDH

Demonstracio da coeréncia dos contelidos programaticos com os objetivos da unidade curricular

O programa comega inicia-se pela tutela constitucional ne bis in idem/double jeopardy, a partir da qual serdo
apresentadas aos/as alunos/as as caracteristicas essenciais dos sistemas juridicos comparados: o portugués, o francés
e o norte-americano. A partir das dimensdes penal e processual penal do ne bis in idem/double jeopardy, e do seu
impacto na determinag¢do e cumprimento da pena, o ne bis in idem/double jeopardy ira servir de ancora a uma andlise
transversal dos sistemas penal e processual dos trés paises. A selecdo do ne bis in idem/double jeopardy como dncora
tematica do programa, permite percorrer o essencial dos modelos penais e processuais penais dos trés sistemas
juridicos comparados, oferecendo aos/as alunos/as uma visdo abrangente e, simultaneamente, detalhada, dos
mesmos.

Metodologias de ensino (avaliacdo incluida)

O ensino assenta numa distribui¢do das aulas entre aulas de exposicdo tedrica dos conteidos fundamentai e aulas de
analise de jurisprudéncia mais relevante dos trés sistemas comparados. Serdo também colocados casos simbdlicos
para trabalhar a resolucdo face aos trés sistemas e andlise comparativa dos mesmos. A avaliacio assenta na
participacdo continua dos alunos nas aulas (opcional), na realizacido de um trabalho escrito e num teste escrito final.

Demonstracdo da coeréncia das metodologias de ensino com os objetivos de aprendizagem da
unidade curricular

Um adequado balango entre aulas de exposicdo tedrica e andlise de jurisprudéncia (especialmente do case-law
americano) permite a boa absorc¢do dos varios sistemas numa dimensdo dinamica (impossivel pelo mero estudo da
norma escrita). A possibilidade de elaboracdo de um trabalho de andlise comparativa permite trabalhar as ferramentas
da metodologia do Direito Comparado.
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AA-VV. Cambridge University Press, (online), 2013;
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AA. VV. Portugal e nos Estados Unidos da América: Seminario sobre a Justi¢a nos dois lados
do Atléantico, Fundagdo Luso-Americana para o Desenvolvimento, 1997;
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pp. 161-178;

“The Double Jeopardy Clause: Refining the Constitutional Proscription Against
Successive Criminal Prosecutions”, UCLA Law Review, 19, 1971-1972, pp. 804 a 844;

Cidade Universitaria, Alameda da Universidade, 1649-014 Lisboa — Portugal

Tel. +(351) 217 984 600 — Fax. +(351) 217 984 603 — www.fd.ul.pt



Brown, Richard A.

Caenegem, William van

Canas, Vitalino

Canas, Vitalino

CANOTILHO, José Joaquim
Gomes / MOREIRA, Vital

CANTRELL, Charles L.

Cantrell, Charles L.

CARLI, Carla Verissimo De

Carlton, Christopher W.

CARVALHO, Américo A. Taipa
de

CARVALHO, Américo A. Taipa
de

CARVALHO, Américo A. Taipa
de

CHIESA, Luis E.

CHIN, Gabriel J.

CODLING, A. R.
COHEN, Mathilde

Correia, Eduardo

COSTA, Eduardo Maia

COSTA, Jennifer E.

CUNHA, José
Rodrigues da

Antoénio

CURTIS, Justin W.

Curtis, Justin W.

FACULDADE DE DIREITO
Universidade de Lisboa

“The Double Jeopardy Clause: Refining the Constitutional Proscription Against
Successive Criminal Prosecutions”, UCLA Law Review, 19, 1971-1972, pp. 804 a 844;
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