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TOPICOS DE CORRECAO

Antonio celebrou um contrato de venda de uma valiosa pintura com o seu bisneto
Bernardo, em janeiro de 2020. Carlos, neto de Antdnio, e que € o seu outro descendente
vivo, pede em tribunal a anulacéo da venda, com fundamento na falta do seu
consentimento, nos termos do art. 877.%/1 e 2 do Cadigo Civil. Bernardo contesta,
alegando que a norma ndo abrange a venda a bisnetos.

Admitindo que a norma em causa visa tutelar a harmonia familiar e a igualdade
entre os descendentes, responda, justificadamente, as seguintes questdes.

A) A venda deve ser anulada?

O caso é abrangido pela intencdo do legislador, mas nédo pelo sentido literal mais
corrente da lei. Problematizacdo da interpretacdo extensiva ou da aplicacdo analdgica.
Perante a doutrina dominante justifica-se uma interpretacéo extensiva. Perante a
posicédo adotada no curso, também é de admitir a interpretacdo extensiva, porque 0
sentido normativo tem um minimo de correspondéncia verbal na letra da lei, ainda que
imperfeitamente expresso (art. 9.°2 CC). A venda deve ser anulada.

B) Teria relevancia a entrada em vigor, em fevereiro de 2020, antes da execucao
do contrato, de um Decreto-Lei que operasse a revogacao simples do art. 877.°
do Cddigo Civil e nada dispusesse sobre a sua aplicacdo no tempo?

O Decreto-Lei dispde sobre uma condicdo de validade substancial de um ato juridico e
por isso, entende-se que, em principio, s6 se aplica aos atos celebrados depois da sua
entrada em vigor (art. 12.°/2/1.2 parte CC). Mas a doutrina admite a aplicacao
retroativa da lei nova mais favoravel a validade do negécio pelo menos quando o
negocio estiver a produzir efeitos no momento da entrada em vigor da lei nova, como é
0 caso. Por conseguinte, a venda néo deveria ser anulada.

I
Comente, duas, e apenas duas, das seguintes afirmacoes:

A) E permitido o exercicio de um direito mesmo que o seu titular atue com o Gnico
fim de prejudicar outra pessoa.



A afirmacéo é incorreta. Divergéncia doutrinal sobre a vinculacéo do titular do
direito subjetivo a realizacao de determinados fins. Mesmo que se entenda que ndo
h& esta vinculagdo, parece de entender que os atos de chicana (alguns autores
também falam a este respeito de atos emulativos) séo um dos tipos de atos abusivos
ndo permitidos nos termos do art. 334.° CC.

B) A interpretacdo das normas de um tratado internacional ou de um regulamento
da UE é inteiramente objetivista.

Afirmacao incorreta. Caracterizagdo do objetivismo e do subjetivismo da
interpretacdo. Os n.°s 1 a 3 do art. 31.° da Convencao de Viena apontam para uma
concecgao objetivista de interpretacdo das normas internacionais, mas o n.° 4
introduz um critério subjetivo. Também na interpretacdo das normas da UE os
critérios de interpretacdo incluem a intencéo real do legislador historico.

C) O principio juridico € uma regra muito geral.

Necessidade de distinguir principios descritivos e principios diretivos. Esta
distingéo sO parece clara caso se considere 0s principios descritivos regras gerais e
os principios diretivos proposi¢cdes com elevado grau de indeterminacéo, que
exprimindo diretamente um fim ou valor da ordem juridica, constituem uma diretriz
de solucdo. Os principios diretivos distinguem-se, pela sua estrutura, das regras.

D) Todas as regras dispositivas podem ser afastadas por convencao das partes em
contrario.

A afirmacédo é incorreta. As regras que podem ser afastadas por convencao das
partes em contrario classificam-se como supletivas. As regras supletivas sé@o apenas
uma das modalidades de regra dispositiva. Conceito de regra dispositiva. Outras
modalidades de regra dispositiva que podem ser imperativas: regras permissivas,
regras que definem estados e qualidades juridicas e regras interpretativas.

Duracéo da prova: 90 minutos; cotacdo: | — 10 val. (5 cada questdo); Il — 8 val. (4 cada
questdo); sistematizacdo e portugués — 2 val.



