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FACULDADE DE DIREITO DA UNIVERSIDADE DE LISBOA
Direito Internacional Publico Turma-A-22 ano (2019/2020)

Exame de coincidéncia de recurso

Responda a apenas trés das seguintes questoes (3X2 valores):

a)

c)

Um Movimento de Libertagdo Nacional pode ser parte num Tratado e pertencer a uma
Organizagdo Internacional?

Caracteriza¢do enquanto sujeito internacional de capacidade limitada, pressupostos do
reconhecimento; determina¢do da medida da capacidade pelos sujeitos autores do
reconhecimento, capacidade para a prdtica de actos necessdrios a reprsentacdo
internacional da populacGo em causa (celebragdo de tratados, participacdo limitada
em organizagées internacionais, atribuicdo de estatuto paralelo ao diplomdtico as
respectivas delegagées); exemplificacdo. Relevdncia juridica da figura, em particular no
plano da legitimidade internacional para o uso da forca e da responsabilidade
internacional; declinio da relevdncia da categoria na prdtica internacional.

O que entende por dominio reservado dos Estados?

Principio da liberdade soberana dos Estados e principio da ndo interveng¢do nas
questdes de dominio reservado dos Estados; critérios juridico e politico de defini¢do da
jurisdigdo interna; competéncia para determinar o dominio reservado; consagra¢do no
artigo 2.2, n.2 7, da Carta das Nacbes Unidas, obrigacées de ndo intervencdo;
excep¢des no dmbito da Carta, em especial do capitulo VII; erosdo do principio na
prdtica da ONU e o alargamento da legitimidade da ingeréncia — exclusdo dos direijtos
humanos da esfera do dominio reservado dos Estados e o direito de assisténcia
humanitdria; discussdo em torno de um eventual dever de ingeréncia.

Distinga voluntarismo e institucionalismo no Direito Internacional e suas
consequéncias quanto a visdo do costume.

Definigdo de voluntarismo e de institucionalismo, principais autores; o costume como
fonte nas concepgdes voluntarista e institucionalista; em especial, a teoria voluntarista
da auto-limita¢do do Estado e a visdo do costume como pacto tdcito (definicdo dos
elementos do costume, construgdo da regra do objector persistente); o voluntarismo
comunitdrio e o costume como resultado da vontade do comunidade internacional
(rejeicdo da figura do objector persistente); a teoria instucionalista: a comunidade
internacional como instituigdo e o cardcter derivado do costume; os principios
fundamentais imanentes a comunidade internacional como fonte origindria — o
principio consuetudo est servanda e o costume como fonte derivada de fundamento
formal; critica.



d) A ratificacdo é sempre livre quer do ponto de vista do direito internacional quer do

ponto de vista do direito interno?

Definicdo de “ratificacGo” no plano do direito internacional, manifest¢do solene do
consentimento a vincula¢Go; consagracGo na Convengdo de Viena; a liberdade de
ratificar como expressdo do principio da liberdade soberana dos Estados; excepgdo no
caso de vinculag¢do a ratificagGo por convengdo anterior ou promessa; definicdo de
“ratificagdo” no plano do direito interno, competéncia para a prdtica do acto de
ratificar e efeitos juridicos da ratificacdo no plano do direito internacional e do direito
interno; distingdo entre ratificacGo e assinatura no direito interno; consagragdo
normativa no artigo 135.2, b) CRP; a ratificacdo como acto livre; excepgdo no caso de
matéria submetida a referendo .

Os acordaos proferidos no quadro da CEDH sdo obrigatdrios, produzem caso julgado e
constituem titulo executivo?

Identificagdo da jurisdicdo do TEDH (artigo 32.2 CEDH) e do processo de decisGo no
dmbio da CEHD; cardcter formalmente obrigatdrio apenas das sentangas definitivas
mas ndo das medidas provisdrias (artigo 46., n.2 1, CEDH); efeito de caso julgado para
o Estado condenado: obrigacGo para o Estado de dar imediata execugdo a sentencga,
responsabilidade por incumprimento (artigo 46.2 CEDH); natureza ndo executdria dos
acorddos, necessidade de intervengdo do Comité de Ministros (artigo 46.2 CEDH) no
acompanhamento da execucGo da sentenca, devolu¢cdo ao Tribunal em caso de
incumprimento (artigo 46.2, n24 e n.? 5 CEDH)

Qual a natureza da Santa Sé no Direito Internacional?

Explicacdo desenvolvida da qualificaco da Santa Sé como sujeito de Direito
Internacional; pressupostos da atribuicdo de personalidade juridica internacional;
enquadramento histdrico do seu surgimento e explicitagdo da sua distinta natureza de
instituicdo ndo estatal face a outros sujeitos (designadamente, Estados ou
organizagbes internacionais); reconhecimento da soberania e jurisdi¢Go da Santa Sé
sobre o territério da Cidade do Vaticano pelos Acordos de LatréGo de 1929; andlise da
capacidade da Santa Sé no quadro do Direito Internacional Publico, em especial o
reconhecimento e exercicio do ius legationis e o ius tractuum.
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Desenvolva, em alternativa, apenas um dos seguintes temas (3 v):

a)

Indique os meios de resolucdo de conflitos na esfera internacional que conhece, quer
os politicos, quer os juridicos.

O dever de resolugdo pacifica de conflitos internacionais: os artigos 2.2, n.2 3, e 33.¢,
n.? 1, da Carta das Nagbes Unidas; meios ndo jurisdicionais: negociag@o, bons oficios,
mediagdo, inquérito, conciliagdo (caracterizacdo e distingdo das vdrios ficuras); meios
jurisdicionais: a arbitragem internacional (identificacdo do Tribunal Permanente de
Arbitragem) e tribunais internacionais (identificacdo de tribunais internacionais,
criagdo e regulacdo por instrumento convencional; tribunais “ad hoc”; o problema dos



“tribunais penais” para a ex-Jugosldvia e para o Ruanda); em especial, o Tl): natureza
juridica, jurisdigdo (identificacGo da cldusula facultativa de jurisdicdo obrigatdria),
competéncia contenciosa e consultiva. A resolugcdo pelas Nagcbes Unidas: bons oficios e
mediagdo; inquérito; formas de intervengcéo do Conselho de Seguran¢a no dmbito do
capitulo VII.

b) Explicite o regime da responsabilidade dos Estados e das Organiza¢Oes Internacionais
no quadro do Direito Internacional.

Responsabilidade por violagdo de norma internacional como principio costumeiro; os
Projectos da Comissdo de Direito Internacional sobre Responsabilidade Internacional
dos Estados e das Organizacbes Internacionais; pressupostos da responsabilidade
internacional; critérios de imputagdo; ilicitude (determina¢do do direito aplicavel,
relevdncia do dolo e da negligéncia, determinagdo do dano); causas de exclusdo da
ilicitude e da responsabilidade (distin¢do, identificagdo e critica); a obrigacdo de
indemnizar (dever de reconstituicdo natural, compensacdo, satisfacto, determinagdo
do dano, exting¢do; titularidade activa e passiva.
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Atente no seguinte caso pratico:

Portugal, Franga, Grécia, Italia, Argélia e Tunisia assinaram em 1 de Fevereiro de 2018 uma
convengdao que instituia uma organizacdo internacional para a proteccdo do patriménio
arqueoldgico, tendo os representantes de Portugal e da Francga assinado ad referendum.

Nesse mesmo momento, a Franga formulou uma reserva afastando a aplica¢do do artigo 5.2 da
convengdo, que dispunha a obrigacdo de colaboracdo entre as autoridades policiais dos
Estados partes na repressdao do trafico de objectos provenientes de sitios arqueoldgicos,
reserva a qual a Grécia objectou entdo qualificadamente.

O Governo portugués aprovou o acordo por decreto-lei em 15 de Abril de 2018 e o Presidente
da Republica assinou em 15 de Maio de 2018. Em 25 de Maio de 2018 o Presidente da
Assembleia da Republica suscitou a fiscalizagdo da constitucionalidade da convengdo. O
Tribunal Constitucional pronunciou-se no sentido da inconstitucionalidade organica e formal
da convencao, entendendo, todavia, que a mesma seria aplicavel na ordem juridica interna.

Em 20 de Outubro de 2018 a Grécia formulou um pedido de detencdo de um suspeito de
trafico de objectos arqueoldgicos as autoridades francesas. Perante a recusa da Franca em
aceder ao pedido, a Grécia informou os outros Estados partes da cessagao da vigéncia da
convencgado entre a Grécia e a Franca.

A Grécia formulou também o pedido as autoridades italianas, mas Italia invocou que ndo se
encontrava vinculada pelo artigo 5.2, uma vez que o seu representante apenas assinara a
convengdo por estar convencido de que ela apenas se aplicava a objectos arqueoldgicos
submarinos.



Na sequéncia desta recusa, um arquedlogo italiano responsavel por um sitio arqueolégico de
onde vdrios objectos tinham sido ilegalmente retirados apresentou uma queixa contra a ltalia
no Tribunal Internacional de Justica.

No final de 2018 a Tunisia veio invocar que a Argélia permitia que grupos criminosos usassem
impunemente o seu territério para, a partir dele, pilharem sitios arqueoldgicos em solo
tunisino. Por esse motivo, a Tunisia bombardeou vdrias bases desses grupos em solo argelino.

1 — Aprecie o processo de formulacdo da reserva por parte da Franca e da objeccdo por parte
da Grécia, bem como os seus efeitos. (1,5 valores)

Apreciagdo dos pressupostos de validade da reserva, artigos 19.2 e 20.2 CV (reserva formulada
no momento da assinatura, mas ndo da vinculagdo — assinatura ad referendum da Franga,
exigéncia de confirmagdo da reserva no momento da vincula¢do, 22.2, n.2 2, CV, o que ndo
sucedeu; discussGo do efeito do numero restrito de Estados e da natureza do instrumento
convencional, que constitui uma organiza¢do internacional, artigo 20.2, n.2 2 e n.2 3); reserva
ndo produz efeitos. Efeitos juridicos da objec¢do qualificada (20.9, n.2 4, al. b), CV); aprecia¢do
do momento da formulag¢do da objec¢do para efeitos do disposto no artigo 22.2, n.2 3, CV; ndo
confirmagdo da reserva implica que também a objeccdo ndo produza efeitos.

2 — Aprecie o processo de vinculacdo interna do Estado portugués e a decisdo do Tribunal
Constitucional. (3 valores)

Determinacdo da forma da convencdo a luz do direito interno: reserva material de tratado
(participagdo de Portugal em organizagdo internacional, 161.°2, al. i) CRP),
inconstitucionalidade formal; reserva de competéncia da AR, incompeténcia do Governo (161.9,
i) CRP), inconstitucionalidade orgdnica; forma do acto de aprovacdo pela AR: resolugdo (166.2,
n.2 5, CRP); assinatura do Presidente (134.2, al. b) CRP) como acto livre; cumprimento do prazo
previsto para a assinatura de decretos de aprovacgdo de acordos pelo Governo, 136.2, n.2 4 CRP;
legitimidade do Presidente da AR para requerer a fiscaliza¢Go sucessiva da convengdo, 281.9,
n.2 2, al. b) CRP; inadmissibilidade de aplicacdo da san¢do de mera irregularidade prevista no
277.2, n.2 2 CRP, como pretende o TC, porque a inconstitucionalidade resulta da violacdo de
disposi¢éo fundamental (violagdo da reserva de competéncia da AR).

3 — A pretensdo da Grécia de cessacao da vigéncia da convencdo é admissivel? (1,5 valores)

Inadmissibilidade da pretensdo grega. Ineficdcia da reserva da Franga e da objec¢do da Grécia,
incumprimento por Fran¢a de uma obrigacdo resultante da convencgdo; aplicacGo do artigo
60.9, n.2 2, al. b), CV: Grécia podia apenas, individualmente, requerer a suspensdo da aplicagdo
do tratado entre si e a Franga; apreciacdo do pressuposto “violagcdo substancial” no caso.

4 — A pretensdo da Italia é admissivel? (1 valor)

Fundamentagdo da pretensdo da Itdlia de divisibilidade do tratado por nulidade relativa da
convengdo com base em erro (artigos 44.2 e 48.2 CV); apreciagdo no caso dos pressupostos do
erro, improcedéncia no caso (erro de facto, essencialidade do erro e, em especial, a
desculpabilidade do erro, artigo 48.2, n.2 2, CV).

5 — Aprecie a queixa apresentada pelo arquedlogo italiano. (1,5 valores)



Caracterizacéo do TlJ (7.2/1 e 92.2 Carta das Nagbes Unidas) e determinacgdo da sua jurisdicéo
e competéncia: ilegitimidade do arquedlogo italiano (34.%, n.? 1, Estatuto do TlJ).

6 — Analise a conduta da Tunisia. (1,5 valores)

A proibi¢cdo do uso da forca na Carta das Nagbes Unidas (artigo 2.2, n.2 4 da CNU); discussdo
sobre o enquadramento de formas ndo-repressivas de legitima defesa no artigo 51.2 da CNU,
legitima defesa preemptiva vs. preventiva; discussdo dos requisitos da legitima defesa no caso,
em especial a determinag¢Go da existéncia de “ataque armado”, apreciagdo da conduta da
Argélia a luz da jurisprudéncia do TlJ; a necessidade de comunicagdo ao Conselho de
Seguranga.

Redacgdo e sistematizacao: 1 valor



