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GRELHA DE CORRECAO

l.
A venda feita por Ana é anulavel, nos termos dos artigos 123° e 125° do CC,
porque ela era uma menor ndo emancipada e o0 caso nao se enquadra em nenhuma das

excecdes previstas no artigo 127° do CC.

Ana agiu com dolo a fim de se fazer passar por maior, aplicando-se, por
conseguinte, o artigo 126° do CC.

Segundo a doutrina maioritaria, o dolo de Ana apenas impediria esta de mais
tarde arguir a anulabilidade, ndo impedindo os seus representantes legais (neste caso
os pais) de o fazer, tendo em conta o texto do artigo 126° do CC e porque o espirito do
regime juridico da menoridade é proteger o incapaz.

Ha, no entanto, uma posi¢cao minoritaria perfilhada por Carlo Mota Pinto e Pedro
Pais de Vasconcelos, que faz uma interpretacdo extensiva do artigo 126° do CC e
defende que também o0s representantes legais estdo impedidos de invocar a
anulabilidade em caso de dolo do menor, com o argumento que a finalidade do artigo €
proteger o terceiro que foi enganado pelo menor.

Partindo do principio de que o dolo de Ana ndo impede o0s seus pais de arguir 0
vicio da anulabilidade, levanta-se a questdo de saber se eles ainda vao a tempo de o
fazer, decorridos que sado 18 meses desde a data em que tomaram conhecimento do
negocio.

E de entender que sim, que os pais ainda podem invocar o vicio, porque aqui ndo

se aplica o prazo de 1 ano referido na alinea a) do n° 1 do artigo 125° do CC, tendo em
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conta que na parte inicial desse n° 1 o legislador ressalva expressamente o disposto no
artigo 287°n° 2 do CC.

Ora, no caso em andlise, o negocio ainda ndo estava totalmente cumprido, visto
ainda ndo terem sido pagas todas as prestacdes relativas ao preco, podendo, pois, a
anulabilidade ser arguida pelos pais de Ana sem dependéncia de prazo, com o Unico
limite de terem que o fazer antes de Ana atingir a maioridade (mas os dados da hipotese

mostram que ela ainda nao fez 18 anos).

Quanto a Carla, ela pode reagir contra Ana, caso esta tenha usado abusivamente
0 seu home e o seu cartdo de cidadao, tendo em conta o disposto no artigo 72° n° 1
parte final do CC a propésito da tutela do direito de personalidade ao nhome.

Assim, Carla pode exigir a devolucdo do seu cartdo de cidadédo, bem como uma
indemnizacao pelos prejuizos eventualmente sofridos (vide o artigo 70° n° 2 do CC).

Il.
Nesta hip6tese, o Tribunal apenas retirou a capacidade de exercicio a Antdénio no
tocante aos atos de disposicao.
Isso significa que Antdnio continuou a ter capacidade de exercicio para os atos

puramente pessoais e para os atos de administracéo de bens.

Portanto, Antonio pode praticar sozinho atos pessoais, exceto se houver alguma
norma legal que os proiba.

Assim sendo, Anténio podia casar (vide os artigos 147° n°® 1 e n° 2 parte inicial e
também o artigo 1601° alinea b) parte final do CC).

Antonio também podia fazer testamento (vide os artigos 147° n°® 1 e n°® 2 parte

final e também o artigo 2189° alinea b) do CC).
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Quanto aos restantes atos de Anténio, séo atos de natureza patrimonial.

Nessa conformidade, Antonio podia celebrar livremente o contrato relativo ao
arranjo da mota, o qual € um ato de administracao, visto visar a conservacdo do bem.

Quanto ao perddo da divida, trata-se de um ato de disposi¢do, na vertente
alienacao, visto traduzir-se objetivamente numa renuncia por parte de Anténio ao seu
direito de crédito sobre Fernando.

Assim sendo, Antonio ndo tinha capacidade de exercicio para perdoar a divida,
sendo tal ato anulavel a pedido do acompanhante Belmiro, nos termos do artigo 154° n°®
1 alinea a) do CC.

Finalmente, no que respeita ao aluguer do carro, trata-se de um ato ambivalente,
visto ter pontos que o aproximam dos atos de administracdo e outros que o0 aproximam
dos atos de disposicao.

Com efeito, o objetivo do aluguer para Anténio era o de receber de Diogo a
retribuicdo que tem que ser paga pelo locatério.

Ora, as quantias pagas a titulo de aluguer constituem frutos civis, nos termos do
artigo 212° n° 2 do CC, o que significa que para o locador o aluguer constitui um ato de
fruicdo, ou seja, uma forma de administragao do bem.

Mas, por outro lado, a locacdo é simultaneamente um ato de oneracgdo, visto o
locador restringir voluntariamente durante um certo periodo o seu direito de propriedade,
constituindo tal oneragdo uma forma de disposi¢cao do bem.

Nessa conformidade, tendo em vista permitir uma qualificacdo correta do contrato
de aluguer, diz o artigo 1024° n° 1 do CC que “a locacéao constitui, para o locador, um ato
de administracao ordinaria, exceto quando for celebrado por prazo superior a 6 anos”.

Assim sendo, aplicando esta norma ao presente caso, conclui-se que o contrato
de aluguer sera valido se ndo exceder a duracdo de 6 anos e sera anulavel se

ultrapassar 6 anos, aplicando-se neste ultimo caso o artigo 154° n° 1 alinea a) do CC.
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.
a) As arvores estavam ligadas ao solo, sendo coisas imoveis, nos termos do artigo
204° n° 1 alinea c) do CC.
Quanto a cortiga, esta constitui um fruto natural, nos termos do artigo 212° n°s 1 e 2 do
CC, sendo considerada coisa imével enquanto estiver ligada aos sobreiros e estes ao

solo (vide o artigo 204° n° 1 alinea c) do CC.

Assim sendo, quando Maria vendeu o terreno a Pedro antes de ter vendido a cortica a
Rita, transmitiram-se automaticamente para Pedro os sobreiros, bem como a cortica que
estava ligada a estes, por forca do artigo 408° n°® 1 do CC, ndo dependendo tal
transmissao da entrega prévia do terreno ao comprador.

Dai resulta que quando Maria vendeu a Rita a cortica, esta ja pertencia a Pedro,
tratando-se, pois, de uma venda de bens alheios, nula por for¢a do artigo 892° do CC.

b) Caso Maria tenha vendido a cortica a Rita antes de vender o terreno a Pedro,
havera que distinguir duas hipéteses, consoante 0 momento em que a cortica tenha sido

retirada das arvores.

Se Maria ja tivesse tirado a cortica das arvores antes de vender o terreno a Pedro, entdo
a cortica (fruto natural) pertence a Rita desde o0 momento em que foi separada dos
sobreiros, nos termos do artigo 408° n° 2 parte final do CC.

Se Maria ainda néo tivesse tirado a cortica das arvores antes de vender o terreno a
Pedro, entéo a cortica pertence a este porque fazia parte do prédio na altura em que ele
0 comprou, tendo-se transmitido para Pedro nos termos do artigo 408° n° 1 do CC (vide

também a parte final do n°® 2 do mesmo artigo, interpretada a contrario sensu).
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1. Aqui esta em causa uma doacéo feita a um nascituro, ou seja, a uma pessoa que
ainda ndo nasceu, mas que se pressupde que vira a nascer.

O artigo 952° do CC admite uma doacéo feita a nascituro, quer este tenha sido ja
concebido, quer se trate de um concepturo.

E, no entanto, essencial que no momento em que a doacio seja feita ja tenha
nascido a pessoa que se pressupfe que vira a ser o futuro pai ou mae do tal
nascituro.

Isso significa que A s6 podera doar um bem ao futuro neto de B se no momento da
doacdo este ja tiver algum filho que seja indicado pelo doador como o futuro
progenitor do referido nascituro.

Cabe ainda referir que o nascituro beneficiario da doacéo sé adquirira a propriedade
do bem doado se vier a nascer com vida — vide o artigo 66° n°® 2 do CC -,
presumindo-se que o doador reserva para si o usufruto do bem doado até ao

nascimento do donatario — vido o artigo 952° n° 2 do CC.

2. Aqui ha que falar do artigo 160° do CC e discutir criticamente se no seu n° 1 esta

ou ndo consagrado o chamado “principio da especialidade”.

No caso de violagdo do n° 2 do artigo 160° do CC, é de entender que o ato sera
nulo, seja nos termos do artigo 294° do CC, por violacdo de norma imperativa, seja
nos termos do artigo 280° n°® 1 do CC, por o seu objeto ser contrario a lei ou

legalmente impossivel.

Tratando-se de violacao de limitagdes estatutarias (e também, para alguma doutrina,
do proéprio n® 1 do artigo 160° do CC), € de aplicar o regime da anulabilidade, nos
termos dos artigos 177°, 178° e 179° do CC.



