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Critérios de correccdo

1. Apreciacio do pressuposto processual da legitimidade processual, base legal,

consequéncias processuais, diferentes modalidades. Diferenciacdo entre a legitimidade
singular e plural e, nesta ultima, entre o litisconsércio voluntario e necessério, unitério e
simples. Diferenciacéo sucinta do regime juridico, quanto as consequéncias do caso julgado
e tramitacdo processual, entre as referidas classificagdes. Aplicacdo da modalidade de
litisconsorcio passivo necessario natural. Apreciagdo do Art. 33.2, n.° 2 do CPC, discutindo
as diferentes posic¢des jurisprudenciais e doutrinarias a propdsito do conceito de efeito (til.
Apreciar se a ilegitimidade por preteri¢cdo do litisconsorcio necessario estd abrangida pela
previsdo da 2.2 parte do Art. 278.°, n.° 3 do CPC. (3 valores)

Apreciacao da personalidade judiciaria heranc¢a, nos termos do disposto no Art. 12.°, al. a)
do CPC. Qualificagdo do pressuposto processual e identificacdo das consequéncias da sua
falta. Diferenciacdo das herancas jacentes e indivisas para efeito de atribuicdo de
personalidade judiciaria. No caso destas Gltimas, e na eventualidade da Demandada ser a
prépria heranca indivisa, discutir a possibilidade de aplicacdo dos Arts. 6.°, n.° 2 ou 14.° do
CPC, por analogia. (2 valores)

Verificagdo dos @mbitos de aplica¢do do Regulamento n.° 1215/2012: demonstracdo que
todos se encontram preenchidos, tendo especial atencdo ao art. 6.° e art. 62.° do Reg.;
demonstracao que a ac¢do ndo respeita a competéncias exclusivas (art. 24.° do Reg.), nem
foi celebrado pacto de jurisdicdo (art. 25.° do Reg.). Identificacdo da relacdo entre a
competéncia especial do art. 7.1 do Reg. e a competéncia geral resultante do art. 4.° do
Regulamento. Anélise do Art. 8.%1 do Reg., na eventualidade de serem Demandados 0s
demais outorgantes do Contrato de sociedade. Na eventualidade de apenas Bento ser o
Demandado, o tribunal portugués é internacionalmente incompetente. Neste Gltimo
cenario, anélise do Art. 26.%,n.° 1 e 28.%, n.° 1, ambos do Reg., considerando que o Réu era
parte revel e qualificacdo da incompeténcia, como absoluta (art. 96.%/a) do nCPC), que deve
ser conhecida oficiosamente caso 0 Réu ndo comparece (art. 28.° do Reg.). Esta
incompeténcia absoluta é uma excepcao dilatéria, nominada e insuprivel (art. 571.9/2/1.2
parte do nCPC e art. 576.2 do nCPC), que conduz, no caso concreto, a absolvicdo da
instancia (art. 99.%/1 do nCPC e art. 278.°/1/a) do nCPC), sendo que deve ser analisado com
cuidado o art. 99.°, n.° 3 do nCPC. (6 valores)



Apreciacdo do pressuposto processual da legitimidade processual, base legal, consequéncias
processuais, diferentes modalidades. Anélise do regime de bens dos conjuges, qualificacdo da
divida [cfr. Art. 1691.°, n.° 1, al. a) do Codigo Civil] e de responsabilidade dos mesmos pelas
dividas comunicéveis (cfr. Art. 1695.° do Codigo Civil). Anélise do Art. 34.,n° 1, 2.2 parte e
n.. 3 do CPC. Qualificacdo do litisconsorcio como necessario ou voluntario em fungédo das
diferentes teses doutrinarias e das posi¢des jurisprudenciais em confronto. Analise das
consequéncias processuais da posicdo juridica adoptada. Apreciar se a ilegitimidade por
preteri¢do do litisconsorcio necessario esta abrangida pela previséo da 2.2 parte do Art. 278.°,
n. 3 do CPC. (3 valores)

Descrigdo do principio da igualdade nas suas vérias vertentes, nomeadamente nas vertentes
positiva e negativa e de igualdade de armas. Confrontar com 0s demais principios do
contraditério e da proporcionalidade. Explicitacdo das consequéncias pela violagdo do
principio da igualdade (4 valores)

Ponderacao global: 2 valores



