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Topicos de correcao:

1-
- Seqguir o percurso logico devido, concluindo que o Regulamento (UE) n.° 1215/2012 se aplica.
- Afastar as normas hierarquicamente superiores e concluir pela aplicagdo quer do art. 4.° quer do
art. 7.°.
- Explicar, com base no art. 5.°, a relacdo entre os arts. 4.°e 7.°,
- Abordar a questdo da dupla funcionalidade do art. 7.°.
- A informacéo esté correta.

2-
- Analisar a competéncia em razdo da ordem jurisdicional, concluindo que os tribunais judiciais
sdo competentes.
- Analisar a competéncia em razdo da hierarquia, concluindo que os tribunais de primeira
instancia sdo competentes.
- Analisar a competéncia em razdo da matéria, concluindo que um dos juizos civeis sera
competentes.
- Analisar a competéncia em razdo do territério, concluindo que serdo competentes os tribunais
do domicilio do réu (Lisboa) — art. 80.%/1 CPC.
- Analisar a competéncia em razdo do valor e forma de processo, concluindo que o juizo central
civel sera incompetente.
- Concluir que o tribunal é relativamente incompetente e que esta é de conhecimento oficioso,

ndo devendo o juiz conhecer do mérito da causa.

3-
- Verificar, de acordo com o art. 15.°/2 CPC e o regime do CC, se a autora tem capacidade
judiciaria, determinando se teria capacidade (de exercicio) para liberar um eventual devedor de
indemnizacéo da sua divida.
- Concluir que a agéo deveria ter sido proposta com a representacdo dos pais, nos termos do art.
16.°, qualificando o vicio como falta de representacao.
- Descrever de que forma o juiz deve providenciar pela sanagéo do vicio, nos termos dos arts. 27.°
e 28.°.



- Ponderar a possibilidade de os pais da autora ndo ratificarem nem repetirem a peticéo inicial e
identificar como consequéncia regra a absolvi¢do do réu da instancia.
- Relacionar os dados da questdo com o disposto no n.° 3 do art. 278.°/3, na medida em que o

pressuposto processual em falta visa proteger A.

4-
- Analisar o art. 34.%/3, tendo em conta que o facto foi praticado apenas por B.

- Reconhecer a necessidade de recorrer ao CC para determinar que bens respondem pela divida
indemnizatéria e identificar que a aplicabilidade dos arts. 1695.%/1 e 1696.%/1 depende da
comunicabilidade ou ndo da divida.

- Concluir que, por aplicacdo do art. 1692.%/b), a divida ndo é comunicével.

- Concluir que, por aplicacdo do art. 1696.%/1, os bens proprios de C nunca poderdo responder
pela divida em causa.

- Afastar a existéncia de litisconsorcio, nos termos das restantes partes do art. 34.°/3 CPC.

5-
- Concluir que sim, nos termos do art. 40.°, relacionando o valor da causa com a possibilidade de
recorrer.
- Distinguir o que tal obrigatoriedade significa para a autora e para a ré, delimitando as

consequéncias da ndo constitui¢cdo de advogado.



