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e  Seria relevante descrever a relagdo material controvertida. Alba considera que a Coral, Ltd. Ihe
deve determinada quantia, pois a Bite S.A. cedeu-lhe o crédito de que era titular sobre a Coral, Ltd.
(artigos 577.° ss. CC). Uma vez que a Coral, Ltd. alega que havia resolvido o contrato antes da cessédo
do crédito, caso esta resolugao venha a ser considerada eficaz, o credito de Alba sobre a Bite S.A. ndo
se extinguiu, pois a cessdo do crédito foi nula (artigo 280.° CC), sendo que o cedente garante a
existéncia do crédito (artigo 587.° CC).

e  (Caberia entdo apreciar a admissibilidade de Alba demandar a Bite, S.A. e a Coral, Ltd. pedindo
que uma delas fosse condenada a pagar-lhe.

e Uma hipotese de solugdo seria a seguinte: desde que verificados os requisitos previstos no
artigo 39.° CPC, em particular a "duvida fundamentada sobre o sujeito da relagdo controvertida", Alba
poderia constituir um litisconsércio voluntario passivo subsidiario: pede que a Coral, Ltd. seja
condenada a pagar; provando-se que o crédito ndo existia a data da cedéncia, devera a Bite, S.A. ser
condenada a pagar.

e Uma hipdtese alternativa seria: admitindo que a nota distintiva da coligagao, relativamente ao
litisconsércio, consiste na pluralidade de relagdes materiais controvertidas entre autore(s) e réu(s)
distintos, entdo a agéo seria admissivel nos termos do artigo 36.° CPC, cabendo neste caso verificar se
sdo de afirmar os requisitos da coligag&o.

e Em qualquer caso, afigurava-se fundamental ponderar se os tribunais portugueses eram
internacionalmente competentes para conhecer da agao contra a Coral, Ltd. Esta ponderacdo poderia
ser realizada nas seguintes hipoteses: (i) caso os tribunais portugueses fossem internacionalmente
competentes para conhecer de agdo proposta pela Bite, SA contra a Coral, Ltd., para o obter a
satisfagdo do crédito cedido, designadamente nos termos do artigo 62, a) CPC; (i) caso a cessédo do
crédito tivesse sido celebrada em Portugal, cabendo entdo discutir se o local da celebragdo deste
contrato seria elemento de conexdo suficiente para, nos termos do artigo 62, b) CPC, se reconhecer
competéncia internacional aos tribunais portugueses.
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e ABite, S.A. deduz um pedido reconvencional contra Alba (artigo 266.° CPC), cabendo aferir da
admissibilidade do mesmo.

e Importaria, desde logo, explorar a hipotese de a reconvengao ser admissivel nos termos da
alinea a) do n.°2 do artigo 266.° CPC, sendo para este efeito necessario supor que a causa de pedir da
acao proposta por Alba, alegada para fundar o pedido contra a Bite, S.A., integrava o contrato de
prestacdo de servicos em cujo incumprimento a Bite, S.A. funda o seu direito a uma indemnizacg&o.

e (Caberia adicionalmente equacionar a admissibilidade do pedido reconvencional ao abrigo do
disposto no artigo 266.%2, ¢) CPC, porquanto a Bite, S.A. pretende o reconhecimento de um crédito
sobre Alba.

e Finalmente, seria pertinente apreciar admissibilidade da reconvengéo a luz do disposto nos
artigos 93.° e 266.°/3 CPC.
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e N&o tendo Alba arrolado testemunhas na sua peti¢éo inicial, caberia decidir se poderia arrola-
-las na réplica (artigo 552.°/2 CPC), bem como na audiéncia prévia (artigo 598.%/1 CPC) ou até 20 dias
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antes da audiéncia final (artigo 598.°/2 CPC). Seria, em principio, de negar o exercicio dessa faculdade
na audiéncia prévia ou antes da audiéncia final, dado que os preceitos em causa referem a "alteragao”
ou "aditamento" ao rol de testemunhas, o que pressupde a existéncia desse rol. A redagdo do artigo
552.°/2 CPC é mais abrangente, uma vez que admite a alteragao do requerimento probatério, devendo
alids concluir-se que, em qualquer caso, ndo pode ser negada a autora a faculdade de arrolar
testemunhas para realizar a contraprova referente aos factos que fundam o pedido reconvencional, e
bem assim a prova de factos que fundem alguma excecao alegada na réplica.

e Ponderar a capacidade do marido da autora para depor como testemunha (artigos 495.° e
496.° CPC). Apreciar depois a legitimidade para recusar prestar depoimento, designadamente ao
abrigo do artigo 497.°/1, c) CPC.
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e  (Caberia apreciar a conclus&o do juiz sobre a verificagdo ou ndo dos fundamentos para decretar
o arresto, nomeadamente atendendo a alegagéo da requerente. Importaria esclarecer se a justificagdo
do receio de perda da garantia patrimonial, a que se refere o artigo 391.°/1 CPC, se pode fundar em
consideragdes gerais e abstratas ou, pelo contrario, se requer a alegagdo de factos que particularizem
e concretizem o receio.

e Quanto a decisdo de decretar o arrolamento, cumpriria referir a admissibilidade de o julgador
decretar providéncia distinta da requerida (artigo 376.%3 CPC), bem como a coeréncia interna da
decis@o que, considerando ndo verificados os requisitos do arresto, julga demonstrados os do
arrolamento (artigo 403.°/1 CPC).

Apreciar a adequacao material, a justica subjacente e a operatividade da utilizagdo da distin¢do
entre questao de facto e questdo de direito para delimitar o &mbito de conhecimento do STJ.



