Teoria Geral do Direito Civil
1.° ano N, 17 de Julho de 2019

120 minutos

1. Diga, fundamentadamente, em que dia se tornou eficaz a aceitagdo da compra
e venda e pronuncie-se acerca do direito de Bento permanecer no imével até 30
de Setembro. (4 valores)

1.1. A aceitagao da compra e venda ocorreu no dia 28 de Junho (art. 875.°);

1.2. Atenta a falta de forma, todas as outras declara¢cdes valem como meros preliminares
do negocio. Na escritura estdo a proposta e a aceita¢ao (declaragbes inequivocas,
completas e formalmente suficientes).

1.3. Aplicacio do disposto no art. 221.°, n.° 1:

1.3.1. Identificacao da estipulagdao de permanecer no local até 30 de Setembro como
acessoria;

1.3.2. Avaliagio das razbdes determinantes da forma de um contrato de compra e
venda de um imovel (solenidade, reflexao e prova);

1.3.3. Conclusao: a estipulagao anterior ¢ valida quanto a forma.

1.4. Exame da troca de correspondéncia na perspectiva de ter havido acordo quanto a
saida a 30 de Setembro:

1.4.1. A mensagem de Bento de dia 8 vale como uma proposta (é uma aceitagao
com alteracOes relativamente a carta de Antonio — art. 233.°);

1.4.2. A mensagem de Bento ¢ eficaz durante 5 dias (art. 228.°, n.° 1, al. ¢));

1.4.3. O prazo termina a 13 de Junho (artigos 228.°, n.° 1, al. ¢), e 279.°, al. b));

1.4.4. A 13 de Junho forma-se o acordo (art. 224.°).

2. Admitindo que Bento ndo pode permanecer no imével até 30 de Setembro e que
a sua saida inesperada lhe causara danos, diga, fundamentadamente, se Bento
tem alguma pretensiao contra Antonio. (3 valores)

2.1. Aplicagao do disposto no art. 227.%
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2.2. Avaliacdo da boa fé objectiva e dos varios deveres 7 contrahendo neste caso — analise,

em particular, do facto de as chaves do imével nao terem sido entregues na escritura

e de Bento ter continuado na casa; e de qualquer das partes (e ndo especificamente

a Antoénio) poder ter incluido a clausula em questao na escritura e nao o ter feito;
2.3. Conclusao: serao aceites as duas respostas, dependendo da fundamentagio

apresentada.

3. Apresente a nogao de negdcio juridico real quoad effectum, e comente, em
nio mais de 10 linhas, a seguinte frase: “ O negdcio celebrado entre Antonio
e Bento é um contrato real quoad constituitionem”. (3 valores)

3.1. Nog¢io de negocio juridico real guoad effectur (sera muito desvalorizada a resposta
em que o aluno apresentar este tipo de negdcio como o contrario do negdcio
juridico real guoad constituitionem);

3.2. Apresentacao da nog¢ao de negocio juridico real guoad constituitionenr;

3.3. Conclusao: o negocio celebrado nao é um negdceio juridico real guoad constituitionen

(artigos 219.° e 875.°).

II

4. Diga, fundamentadamente, quem ¢ proprietario do quadro no dia 17 de Julho
(4 valores).

4.1. Identificacao de uma simulagao subjectiva:
4.1.1. analise dos respectivos requisitos;
4.1.2. conclusiao quanto ao negocio entre Celeste e Erasmo: art. 240.°, n.° 2.

4.2. Identificacaio de uma simulagao relativa, em que o negoécio dissimulado ¢ uma
doacio entre Celeste e Dolores:
4.2.1. Celebragao do negoécio aquando da entrega do quadro (art. 947.%, n.° 2);

4.2.2. Conclusio quanto a validade do negdcio: art. 241.°, n.os 1 e 2.
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5. Pronuncie-se acerca da possibilidade de Celeste desfazer a doagido do

quadro, designadamente com base na conversa no gabinete de Dolores (3
valores).
5.1. Identificagdo de uma ameaga ilicita por parte de Dolores;
5.2. Afastamento da licitude do comportamento de Dolores por via do disposto no art.
366.°, n.° 3;
5.3. Avaliagao dos requisitos da intencionalidade e da causalidade, tendo em conta que
Dolores pretendia a venda do quadro e Celeste lho doou;

5.4. Conclusao, em fungdo da avaliagao dos dois requisitos mencionados em 5.3.

6. Distinga erro-vicio de erro obstdculo, e comente, em nao mais de 10 linhas, a
seguinte frase: “O disposto no art. 250.°, n.° 2, documenta um caso de erro-
vicio qualificado”. (3 valores)

60.1. Distingdo entre os dois vicios — apresentagao do primeiro como vicio da vontade
por falta de esclarecimento e do segundo como divergéncia nao intencional entre a
vontade e a declaracao;

0.2. Frase errada: trata-se de um caso de erro obstaculo (divergéncia intencional entre a
vontade real do declarante e a declaraciao do transmissario);

6.3. Dolo aqui esta usado no sentido de zntengao de provocar a divergéncia (por parte do

transmissario).



