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Ficha de unidade curricular

Curso de Licenciatura em Direito

Unidade curricular
Direito Processual Penal - 4.2 Ano / Dia / 2.2 Semestre |

Docente responsavel e respetiva carga letiva na unidade curricular (preencher o nome completo)
Paulo Manuel Mello de Sousa Mendes - 2 horas |

Outros docentes e respetivas cargas letivas na unidade curricular
Rui Soares Pereira - 2 horas

Jodo Gouveia de Caires - 6 horas

David Silva Ramalho - 6 horas

Mafalda Moura Melim - 6 horas

Joana Reis Barata - 4 horas

Objetivos de aprendizagem (conhecimentos, aptiddes e competéncias a desenvolver pelos estudantes)

E objetivo de aprendizagem dotar os alunos das aptiddes essenciais para a resolucio de quaisquer casos praticos no
ambito do Direito Processual Penal, bem como dota-los da capacidade de pensar criticamente o Direito Processual
Penal no Estado de Direito, tanto numa perspetiva interna como numa perspetiva comparada.

Conteddos programaticos

INTRODUCAO

1. Os modelos de processo penal: acusatério, inquisitério e misto. Sistemas histéricos. Direito comparado.

2. A relevancia constitucional do processo penal. A articulagio entre as garantias penais substantivas e as garantias
processuais.

3. 0 Direito Penal e o Direito Processual Penal.

3.1. Arelagdo de complementaridade funcional entre o Direito Penal e o Direito Processual Penal. O principio da judicialidade (art.
27.2,n.2 2, artigo 29.2,n.2 1, e artigo 32.2, n.2 2, da Constituicdo da Republica Portuguesa).

3.2. Pressupostos substantivos e pressupostos processuais da responsabilidade criminal. As condi¢6es de procedibilidade.
3.3. A natureza processual dos crimes: crimes publicos, semiptblicos e particulares.

4. Apresentacdo do Codigo de Processo Penal de 1987.

4.1. A estrutura essencialmente acusatéria do processo penal.

4.2. Analise do Acérdio do Tribunal Constitucional (Plenario) n.2 7/87, de 9 de janeiro de 1987 (fiscalizagio preventiva da
constitucionalidade do CPP).

5. Alteragoes ao CPP (Lei n.2 59/98, de 25 de agosto, Lei n.2 105/2003, de 10 de dezembro, Decreto-Lei n.2 324/2003,
de 27 de dezembro, Lei n.2 48/2007, de 29 de agosto, Lei n.2 26/2010, de 30 de agosto, Lei n.2 20/2013, de 21 de
fevereiro e Lein.2 27/2015, de 14 de abril).

I. A TRAMITACAO DO PROCESSO PENAL

1. Nota histoérica.

2. As formas de processo.

3. O caracter subsidiario da forma de processo comum.

4. A gravidade dos crimes e as formas de processo.

5. A natureza processual dos crimes e as formas de processo.

6. As fases do processo comum.

6.1. As diligéncias pré- ou extra-processuais.

6.1.1. A prevencgao criminal.

6.1.2. As averiguagdes preliminares.

6.2. A aquisicdo da noticia do crime.

6.3. 0 auto de noticia.

6.4. As medidas cautelares e de policia.

6.5. 0 inquérito.

6.5.1. A decisdo de abertura do inquérito.
6.5.2. 0 ato de abertura do inquérito.

6.5.3. 0 ambito e a finalidade do inquérito.
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6.5.4. A direg¢do do inquérito.

6.5.5. A publicidade e o segredo de justica.

6.5.6. Os prazos do inquérito.

6.5.6. As nulidades do inquérito.

6.5.7. A conclusdo do inquérito: o despacho de arquivamento e o despacho de acusagdo.
6.5.7. 0 ambito do principio de oportunidade: o arquivamento em caso de dispensa de pena, a suspensio provisoria do processo e o envio para a
forma de processo sumarissimo.

6.5.8. 0 envio do processo para mediagao.

6.6. A instrugao.

6.6.1. O requerimento para abertura da instrugdo.

6.6.2. Da instru¢do em geral.

6.6.3. 0 encerramento da instrugio: o despacho de pronuncia e o despacho de ndo pronuncia.
6.6.4. A crise da instrugdo.

6.7. 0 julgamento.

6.7.1. Os atos preliminares.

6.7.2. A audiéncia de julgamento.

6.7.3. A sentenca.

7.0 processo sumario.

8. 0 processo abreviado.

9. 0 processo sumarissimo.

I1. OS SUJEITOS PROCESSUAIS

1. A teoria dos sujeitos processuais: intervenientes no processo penal e sujeitos processuais.
2. 0 Tribunal.

2.1. Organizacdo, estatuto juridico e competéncia.

2.2. A competéncia funcional, a competéncia material e a competéncia territorial.
2.3. 0 tribunal de juri, o tribunal coletivo e o tribunal singular. A distribuicdo da competéncia material. As reservas de competéncia
material.

2.4. A competéncia por conexao.

2.5. A declaragdo de incompeténcia.

2.6. Impedimentos e suspeig¢des.

3. 0 Ministério Publico.

3.1. O estatuto do Ministério Publico e dos seus agentes.

3.2. A posigdo institucional do Ministério Publico e dos seus agentes.

3.3. As atribui¢des do Ministério Publico no processo.

3.4. A intervencdo dos 6rgdos de policia criminal.

4. 0 Arguido e o seu Defensor.

4.1. As garantias do suspeito.

4.2. A constitui¢do de Arguido.

4.3. Os direitos e os deveres do Arguido.

4.4. 0 Defensor.

5. 0 Assistente.

5.1. Os poderes do Assistente.

5.2. A constituicdo como Assistente.

5.3. 0 regime especifico dos crimes particulares.

6. As Partes Civis.

6.1. 0 lesado.

6.2. 0 pedido de indemnizagdo civil no processo penal.

6.3. O principio de adesao.

II1. O OBJETO DO PROCESSO

1. O problema da identidade do objeto do processo. O objeto do processo e a estrutura acusatdria. Os principios da
identidade, da indivisibilidade e da consumpgao.

1.1. O critério da identidade do objeto do processo.

1.2. Os momentos processuais da fixacdo do objeto do processo.

1.3. Os critérios legais e doutrinarios de fixagcdo do objecto do processo.

1.4. A alteragio de factos e a alteragdo da qualificagdo juridica.

1.5. A alteragdo ndo substancial de factos e a alteracdo substancial de factos.

2. 0 regime da alteragdo substancial de factos.

2.1. Os factos novos autonomizaveis.

2.2. Os factos novos nao autonomizaveis.

IV. AS MEDIDAS DE COACAO E DE GARANTIA PATRIMONIAL

1. Objetivos e condi¢des constitucionais e legais de aplicagcdo destas medidas. As restrigdes constitucionais em sede de
principio da liberdade e da presuncdo de inocéncia.
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2. As medidas de coacio.

2.1. Os critérios de aplicagdo: condi¢des gerais, pressupostos gerais, requisitos especificos e critérios de escolha.
2.2.0 termo de identidade e residéncia.

2.3. A caucido de justica.

2.4. A obrigacdo de apresentagio periddica.

2.5. A suspensao do exercicio de fungdes, de profissado e de direitos.
2.6. A proibicdo de permanéncia, de auséncia e de contactos.

2.7. A obrigagdo de permanéncia da habitagdo.

2.8. A prisao preventiva.

3. As medidas de garantia patrimonial.

4. O regime da revogacao, alteragdo e extin¢cdo das medidas de coagdo.
5. 0s modos de impugnacgao das diversas medidas.

5.1. 0 recurso.

5.2. 0 habeas corpus.

5.3. 0 regime da indemnizagao.

V.APROVA

1. As definigées de prova.

1.1. O papel da prova no processo penal.

1.2. Prova, meios de prova e meios de obten¢do da prova.

2. 0 regime dos meios de prova.

2.1. Os meios de prova tipicos.

2.2. Meios de prova atipicos.

2.3. Alivre apreciagao e os meios de prova de valor refor¢ado.

VI. AS PROIBICOES DE PROVA

1. Conceitos gerais.

2. As proibi¢des de producao de prova.

2.1. Os temas de prova proibidos.

2.2. 0s meios de prova proibidos.

2.3. Os métodos de prova proibidos.

2.3.1. Os métodos contrarios aos direitos de liberdade.
2.3.2. Os procedimentos violadores das formalidades.

3. As proibi¢des de valoracdo de prova.

3.1. As proibicdes de produgao cuja violacdo prejudica a utilizagdo das provas.

3.2. As proibicdes de produgio cuja violagdo ndo tem consequéncias.

3.3. As proibic¢des de valoracgdo de prova independentes.

4. A invalidade do ato processual.

4.1. O sistema das nulidades e irregularidades processuais.

4.2. As nulidades extra-sistematicas e o seu regime sui generis.

4.3. As violagdes reconduziveis ao sistema das nulidades e irregularidades processuais.
5. 0 efeito-a-distancia das proibi¢des de prova.

6. As garantias de defesa contra o ato invalido.

7. As consequéncias penais da violagio das proibi¢cdes de prova.

VIIL 0S PRINCiPIOS DO PROCESSO PENAL

1. Nog¢des gerais. Os principios como comandos de otimizacdo. A necessidade de ponderagio de principios opostos.
2. A divisdo dos principios de processo penal: principios do inicio do procedimento, da prossecucio do procedimento,
da prova e relativos a forma do procedimento.

3. Os principios do inicio do procedimento.

3.1. Principio da oficialidade vs. principio da acusagdo privada.

3.2. Principio da acusagdo vs. principio da investigacao.

3.3. Principio da legalidade vs. principio da oportunidade.

4. Os principios da prossecu¢ao do procedimento.

4.1. Principio da audiéncia vs. segredo de justica.

4.2. Principio da celeridade e concentragdo vs. garantias de defesa.

4.3. Principio do julgamento justo e equitativo.

5. Os principios da prova.

5.1. Principio da verdade material vs. principio dispositivo.

5.2. Principio da livre apreciacgdo vs. principio da prova legal.

5.3. Principio in dubio pro reo vs. distribui¢do do 6nus da prova.

6. Os principios relativos a forma do procedimento.
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6.1. Principio da oralidade.
6.2. Principio da publicidade.

Demonstracdo da coeréncia dos conteidos programaticos com os objetivos da unidade curricular

As aulas plendrias e as aulas praticas conseguem ser mais eficazes se forem articuladas dialeticamente. Ndo se trata
simplesmente de fazer das aulas praticas sessdes de aprofundamento da matéria dada nas aulas plendrias, mas, mais
do que isso, de por os alunos a resolver casos praticos sobre dominios da matéria diferentes dos que ja foram focados
nas plendrias, mas que interagem com a matéria dada nas plenarias (por exemplo, a resolucdo de casos praticos sobre
os critérios de competéncia dos tribunais ao mesmo tempo que a tramitacdo processual é dada nas plenarias). Tal
estratégia permite a equipa docente extrair o maximo rendimento do tempo disponivel para lecionar a vasta matéria
de Direito Processual Penal, além de que torna indispensavel a frequéncia das aulas plenarias pelos alunos para uma
compreensao plena da matéria discutida e trabalhada nas aulas praticas.

Metodologias de ensino (avaliacdo incluida)

I. Cronograma das aulas praticas

Temas Aulas

A. Apresentacdo e “visita guiada” ao CPP (2 aulas); I - 12.23.32. 42 53¢ 6.2
3;28;,32,423,52¢6,2

Estrutura do processo penal (1 aula); II - Natureza dos (6 aulas)

crimes (2 aulas); III - Aplica¢do da lei no tempo (2 aulas).

B. IV - Os sujeitos processuais: Juiz e Tribunal/ Competéncia

(2 aulas); V - Restantes sujeitos: MP e Assistente (1 aula);

Arguido e Defensor (1 aula); Partes Civis (1 aula).

C. VI - Tramitagdo: processo comum e processos especiais (5 | 12.2; 13.2; 14.2; 15.2e 16.2

7.282;9.2,102e11.2
(5 aulas)

aulas). (5 aulas)
_ 17.2;182e 192

D. VII - O objeto do processo (3 aulas). (3 aulas)

E. VIII - As medidas de coagdo e de garantia patrimonial (2 202e212

aulas). (2 aulas)
222232

F.IX - A prova (2 aulas). (2 aulas)

G. X - As proibicdes de prova (1 aula) o

. S proibi¢oes de prova (1 aula). (1 aula)

H. XI - Recapitulagdes. -

II. Parametros de avaliagao

A nota do aluno inscrito em Método A é obtida através dos seguintes elementos de avaliagio:

a) Exercicio escrito, a realizar em aula plenaria (valendo 20%);

b) Elementos orais e outros (valendo 30%): analise de jurisprudéncia que conste dos elementos de estudo ou que seja
especialmente indicada, resolugio de casos praticos dos “Elementos de Estudo de Direito Processual Penal” nas aulas
ou eventual resolucdo (por escrito/via eletrénica) ou eventual realizacdo de trabalho escrito de investigagdo sobre um
assunto do Programa. S6 se avalia a participac¢do oral significativa;

c) Exame escrito (valendo 50% remanescentes);

A assiduidade, nos termos regulamentares, é elemento excludente do método de avaliagio continua. E realizado o
controlo de presencas no inicio das aulas.

A nota do aluno inscrito em Método B é obtida nos termos do Regulamento.

Demonstracgdo da coeréncia das metodologias de ensino com os objetivos de aprendizagem da
unidade curricular

I. 0 método das aulas plenarias

O Regulamento de Avaliacdo do Curso de Licenciatura em Direito da FDUL impde o cumprimento de um programa da
cadeira, oportunamente remetido ao Diretor e divulgado no sitio da Faculdade na Internet e nos lugares de estilo, mas
o cumprimento do programa pelo regente nao garante o interesse dos alunos na frequéncia das aulas plenarias, muito
menos se os alunos tiverem ao seu dispor tratados, licdes, manuais ou sumarios desenvolvidos correspondentes a
disciplina em causa. Importa, pois, dotar as aulas plendrias de uma funcdo que nio possa ser substituida facilmente
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pela leitura dos materiais de estudo publicados e/ou pela frequéncia das aulas praticas, ainda que o regente nao possa,
de modo algum, prescindir de lecionar o programa da cadeira.

Cabe aqui destacar, alids, que seria um erro transformar as aulas plenarias no palco privilegiado da transmissdo de
conhecimentos aos alunos. Na verdade, a transmissdo oral de conhecimentos, como assinala Menezes Cordeiro, “é
sempre imperfeita e rudimentar”. E por isso que “[..] os conhecimentos transmitem-se, no essencial, através de licbes
escritas atualizadas, elaboradas pelos docentes responsaveis pelas disciplinas”. Resta, pois, determinar a fun¢ao das
aulas plendrias neste contexto. Concorda-se com Menezes Cordeiro quando afirma que as aulas tedricas cumprem o
papel auténomo de “demonstracao viva de pensamento juridico”, dando espago ao aparente improviso, mas desde que
sejam devidamente preparadas e sigam um esquema predefinido.

As aulas tedricas devem versar sobre matéria do programa, a qual conta para a avaliagdo dos alunos no final do
semestre, mas isso ndo significa que tenham de ser apresentados em aula todos os pontos do programa. Na verdade,
devem ser selecionados sobretudo os aspetos mais delicados ou complicados do programa. Ha diferentes estratégias
possiveis para expor os temas mais dificeis. Uma das estratégias que tem sido frequentemente utilizada com sucesso
tem sido a aproximacdo aos temas a partir de casos concretos (se possivel, casos reais, baseados na jurisprudéncia
nacional ou na jurisprudéncia do TEDH). A narracdo do caso prende imediatamente a atencdo dos alunos. Segundo
Oliveira Ascensdo, o recurso ao case method anglo-americano é, em si, muito positivo, desde que ndo nos
equivoquemos: “o caso traz o problema, mas nao traz a solugdo”. De facto, o caso serve de pretexto para a convocacdo
das normas e principios necessarios a resolucdo do problema, dando assim uma ilustracio dindmica de que a ciéncia
juridica é uma modalidade de razdo pratica, que serve para a resolucido de casos concretos. Mas o caso também serve
de teste do raciocinio tedrico-dogmatico, a sua adequacio para resolver o maior nimero de casos possivel. Além de
que € o préprio caso, na sua concretude, que permite treinar o sentido de justica. Como diz Maria Fernanda Palma: “O
método de solucdo de casos é também um método de interpretacio do significado de justica de histérias de pessoas
reais”.

Nio pode, porém, o ensino encerrar-se apenas numa descricio de problemas e solu¢des. Na verdade, sdo infinitos os
casos da vida real e o aluno tem de ficar preparado para resolver por si quaisquer casos novos com que se venha a
deparar. Por conseguinte, as aulas mais tradicionais em que sdo referidos os conceitos, a interacdo das normas e a
ponderacdo dos principios também tém de existir. Ponto é que nio se transformem em aulas meramente descritivas,
mas deem lugar igualmente a uma demonstragao viva de pensamento juridico.

O nivel de dificuldade posto na ligdo nio deve ser definido em func¢do das limitagdes do auditério, mas em funcdo das
exigéncias de tratamento rigoroso do tema em causa. Ja tem sido defendido que a licdo deva ser adequada ao nivel de
compreensao do aluno médio, que seria assim o destinatario natural do ensino. Mas isso obrigaria a simplificacdo dos
problemas e ndo promoveria a exceléncia. De resto, a simplificagdo dos problemas também é criticavel por se opor ao
ensino critico, que faz parte do cédigo genético da FDUL. Nas palavras de Menezes Cordeiro: “[o] ensino é critico por
repousar nio apenas numa transmissdo de fatores finais, mas também na via da sua obtengdo. Cada operador
universitario capta, assim, o como e o porqué do que se lhe transmita, podendo, a todo o tempo, refazer a cadeia de
obtencdo dos conhecimentos, controlando-a ou corrigindo-a”. Ora, o ensino critico exige do regente que use o maximo
do seu saber para facultar aos alunos as bases para um pensamento auténomo, o que s6 sera possivel se a exposicdo
das matérias nao for objeto de simplifica¢des abusivas.

Nada do que se disse compromete a convic¢do de que é decisiva a apresenta¢io didatica da matéria (i.e, fluente, clara e
ordenada), além de que o docente deve ser capaz de transformar a aula num didlogo virtual com as duvidas que
adivinha nos alunos que o ouvem.

A Ultima aula plenaria do curso deve terminar com palavras de incentivo aos alunos para se apresentarem a provas
orais de melhoria de nota com pequenos trabalhos escritos, fornecendo-lhes indicagdes metodoldgicas e dando-lhes
exemplos de temas, sempre com a recomendac¢do adicional de se focarem num problema juridico e apresentarem
conclusoes.

II. Método das aulas praticas

As aulas praticas sao lecionadas de acordo com os “Elementos de estudo de Direito Processual Penal”, que contém,
além de casos praticos, jurisprudéncia (do Tribunal Constitucional, do Supremo Tribunal de Justica e dos Tribunais da
Relacdo) e indicagao de bibliografia recomendada para cada tema.

A primeira aula pratica é introdutéria, mas é imediatamente operativa e inteiramente independente da matéria
lecionada nas aulas plenarias. Desta feita, as aulas de orientacdo devem iniciar-se imediatamente a seguir a primeira
aula plenaria, se possivel. Sdo dadas aos alunos indica¢bes de bibliografia, sitios de consulta de jurisprudéncia,
métodos de investigacdo e calendarizagdo das praticas. E sempre entregue aos alunos o cronograma das aulas de
orientacdo, a fim de poderem preparar atempada e convenientemente cada aula.

De inicio, os alunos sdo levados a familiarizar-se com o Cddigo de Processo Penal (CPP). A estrutura do CPP ndo é
intuitiva, ao contrario da do Cédigo Penal (CP), que é assaz evidente, logo a primeira leitura, por isso mesmo que se
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baseia na divisdo entre a Parte Geral e a Parte Especial, cabendo na primeira as normas de aplicagdo da lei penal, os
conceitos gerais do facto punivel e as normas relativas as consequéncias juridicas desse facto, ao passo que na segunda
cabe a previsdo dos crimes e a cominagdo das respetivas penas. No CPP, as matérias parecem mais dispersas, faltando,
desde logo, essa estruturagido em duas partes. E por isso que os alunos tém de ser iniciados na utilizagio do CPP, o que
se faz dedicando as primeiras aulas praticas a uma “visita guiada” ao C6digo, explicando e treinando a descoberta da
logica interna do diploma em causa.

E preciso comecar tio depressa quanto possivel a resolver casos praticos nas aulas de orientagio. A resolucio de casos
praticos deve comecar pela abordagem das condi¢des de procedibilidade que decorrem da diferente natureza
processual dos crimes, consoante forem crimes publicos, semipublicos ou particulares. A identificagio da natureza
processual dos crimes dispensa especiais no¢des de tramitacdo processual, além de que exige sobretudo o
manuseamento do CP, onde se determina a natureza dos crimes nele previstos e punidos. Por tais razdes, a matéria em
causa é suscetivel de ser tratada logo no inicio do curso, tanto mais que os alunos, em principio, ja conhecem bem o CP
e sao capazes de o utilizar com desenvoltura.

Acresce que a natureza processual dos crimes estabelece outras pontes com o CPP, designadamente permitindo
analisar questdes como a deten¢do em flagrante delito e os processos especiais, ainda que de forma perfunctéria, mas
ja dando aos alunos uma perspetiva dindmica do processo penal. O estudo desta matéria é complementado pela andlise
e discussao da jurisprudéncia constante dos “Elementos de estudo de Direito Processual Penal”.

A matéria da lei processual penal e respetiva aplica¢io, englobando as fontes do direito processual penal, passando
pelas regras de interpretacdo e de integracao de lacunas no direito processual penal (artigo 4.2 do CPP) e terminando
na aplicacdo no tempo da lei processual penal, é inteiramente lecionada e discutida nas aulas praticas. Os conceitos
gerais de interpretacdo, integracdo de lacunas e aplicacdo no tempo sdo obrigatoriamente do conhecimento dos alunos
nesta fase da sua formagio, importando agora ver como se concretizam no direito processual penal. Sendo uma
matéria da maior importancia pratica, a mesma deve ser trabalhada com base em hipdteses sucessivamente mais
complexas e a sua resolucdo deve ser ilustrada através da indicacdo de jurisprudéncia, designadamente do Tribunal
Constitucional e do Supremo Tribunal de Justica.

Neste momento do curso, as aulas plenarias e as aulas de orientacdo prosseguem intencionalmente a descompasso. As
aulas plendrias versam, por esta altura, a tramitacdo processual, mormente a tramitagdo da forma mais solene e
completa de processo, que é o processo comum. Por sua vez, as aulas praticas incidem sobre os sujeitos, dando
especial relevo as hipdteses sobre competéncia, as quais sdo discutidas com base na lei de organizagido e
funcionamento dos tribunais judiciais e mapas anexos ao regulamento respetivo. A competéncia é uma matéria que
permite trabalhar casos praticos mesmo que o aluno, nesta fase, ndo possa sendo ter um dominio incipiente do
processo. Ha aspetos da competéncia que nunca foram dados no processo civil, tais como o juiz legal, a competéncia
por conexao e a apensacdo de processos ou a competéncia do Supremo Tribunal de Justica e das Relagdes para julgar
em primeira instancia. E dado especial relevo ao sujeito processual tribunal na componente do respeito pelo principio
da isenc¢do e imparcialidade e respetivo regime de impedimentos e suspei¢des, analisando-se a jurisprudéncia do
Tribunal Constitucional a este respeito.

Entra-se, entretanto, num grande capitulo/conjunto de temas, que sdo os restantes sujeitos processuais e a tramitacao
do processo, utilizando-se para o efeito um caso complexo, com inimeras questdes. Assim, discute-se a aquisi¢do da
noticia do crime, os poderes-deveres dos 6rgaos de policia criminal, nomeadamente para a deten¢do em flagrante
delito, constituicdo de arguido e medidas cautelares e de policia (incluindo o pedido de informagdes, a identificacao, as
revistas, as buscas e apreensoes, etc.) e a articulacdo com o Ministério Publico e com o juiz de instrugao. Esclarece-se o
sentido do primeiro interrogatério de arguido detido, ademais comparando-o com subsequentes interrogatorios de
arguido detido ou preso e interrogatérios de arguido em liberdade, aproveitando-se este confronto para destacar os
limites da delegacdo de poderes do Ministério Publico nos érgaos de policia criminal.

Na andlise do Estatuto do Ministério Publico, é dado especial relevo ao seu papel de defensor da legalidade, levando
assim os alunos a compreenderem o respetivo estatuto constitucional no processo penal e a sua relacdo com o juiz de
instrugdo. E dado também énfase a relagdo entre o Ministério Ptiblico e os 6rgios de policia criminal, em especial na
fase de inquérito, estudando-se a lei de investigacao criminal e a distribuicdo de competéncias para a investiga¢do, em
paralelo com o estudo da organizacdo interna do Ministério Publico. Pretende-se que os alunos percebam como nasce
um processo e como este se desenvolve na fase inicial.

Por sua vez, o papel do assistente constitui o objeto de um par de casos praticos, discutindo-se o regime da
constituicdo de assistente e os problemas da transmissdo desse direito (em varios tipos de crime), bem como a
distingdo face ao lesado e ao ofendido, com aprofundamento deste ultimo conceito.

O arguido e seu defensor constituem, nesta altura, sujeitos processuais ja relativamente trabalhados nas aulas, pois é
matéria transversal a todo o processo penal. Mas merecem uma analise auténoma através de varios casos praticos,
realcando-se o estatuto de arguido e o principio nemo tenetur se ipsum accusare, a obrigatoriedade de constituicdo de
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arguido e os seus efeitos no processo, incluindo os reflexos na obtencdo de prova através dele, o regime das
declaragdes de arguido e a confissdo no julgamento, as declaragdes de coarguido e a obrigatoriedade de assisténcia por
defensor, entre outros aspetos. Aproveita-se a oportunidade para tratar a matéria das invalidades processuais,
alertando-se os alunos para as diferencas de regime (i.e, nulidades insanaveis, nulidades dependentes de arguicio e
irregularidades) e para a existéncia de nulidades sui generis.

Por fim, sdo analisadas as partes civis, enquanto intervenientes processuais, fazendo-se novamente a distin¢cdo entre
lesado e ofendido, mas agora conseguindo-se que os alunos ja compreendam na integra o alcance dessa distincdo.
Estuda-se também o regime de deducio do pedido civel, a respetiva tramitac¢ao (incluindo a sua influéncia no processo
penal) e o regime especial da confissdo neste dominio.

Ainda neste grande capitulo/conjunto de temas, é discutida a utilizacdo dos processos especiais (sumario e abreviado)
e arespetiva tramitacdo, incluindo o regime das nulidades correspondentes ao uso indevido dos mesmos.

E ainda estudado o recurso as medidas de diversdo processual, nomeadamente a media¢do penal, o arquivamento em
caso de dispensa de pena, a suspensao provisdria do processo e a forma sumarissima.

Da-se por concluido o capitulo com a analise do regime do segredo de justica e do direito de acesso aos autos,
analisando jurisprudéncia relevante.

Nesta altura do curso, os alunos estdo familiarizados com a matéria geral do processo. Alias, ja lhes foi exigido que
realizassem um exercicio escrito. Este exercicio ndo é inteiramente do tipo “teste americano”, pois quase metade da
cotacdo é atribuida para a fundamentagio das questdes de resposta multipla mais relevantes. O exercicio visa
sobretudo convocar os alunos para uma percep¢ao objetiva do estado dos seus conhecimentos. Contribui igualmente
para a avaliagdo dos estudantes em método A (20%) nos termos regularmente previstos.

Entra-se na matéria do objeto do processo. Tal estudo é feito com base num caso real (cépia das pecas processuais
mais relevantes), de modo a que os estudantes possam verificar os problemas que realmente podem surgir na pratica.
Sdo ainda resolvidos casos praticos e discutidos acérdios do Tribunal Constitucional e do Supremo Tribunal de Justica
sobre alteracdo substancial de factos (com todas as suas variantes, incluindo o caso-dificil dos crimes alternativos),
alteracdo nio substancial de factos e mera alteragdo da qualificacdo juridica. Realga-se ainda o problema da validade
ou invalidade da decisdo instrutdria e o regime do recurso da decisdo instrutéria. Exige-se que o aluno tenha uma
compreensao integrada do objeto do processo com a tramita¢do processual.

As aulas praticas continuam com a resolucdo de casos praticos relativos a matéria das medidas de coagdo, incluindo a
articulagio entre o Ministério Puiblico e o juiz de instrugdo na fase de inquérito. E analisada cada uma das medidas e
coacgdo e a sua possivel cumulagdo. Por fim, estuda-se as formas de impugnacio da decisdo que determinou a aplicagio
(ou ndo) daquelas medidas de coagio.

Finalmente, é discutida a prova, focando-se os métodos de obtencdo de prova e o respetivo regime. Ndo apenas os
métodos de obtengdo de prova regulados no Cédigo de Processo Penal, mas também os regulados em legislagao avulsa
(assim, por exemplo, o regime do registo de voz e imagem, nos termos da Lei n.2 5/2002, de 11 de janeiro). Porém, o
acento nesta matéria é posto sobretudo no regime das proibi¢des de prova. Aproveita-se para treinar a fase de
julgamento e as regras relativas a producdo de prova (em especial, as declara¢des de arguido e de testemunhas) em
articulacdo com a parte geral dos meios de prova.

Os principios fundamentais do processo penal, apesar de nido terem aulas especificamente dedicadas (pois seria uma
matéria muito abstrata), sdo objeto de andlise ao longo de todo o curso, ja que sdo convocados a propoésito da
resolucdo dos casos praticos. Alids, os principios sdo para se aplicar, e ndo simplesmente para se enunciar.

E sempre realizada a chamada no inicio de cada aula pratica e sio registadas as auséncias, vulgo “faltas”. A assiduidade
ndo constitui um elemento auténomo de avaliagdo, mas as faltas constituem um fator de exclusdo da avaliacdo
continua, nos termos regulamentares. E permitida a entrada de alunos no decurso da aula, embora com expressa
adverténcia de que tal deve ser evitado.

A participacdo oral dos alunos é fomentada através de agendamento e distribuicdo prévia dos casos praticos e da
jurisprudéncia a analisar, que todos conhecem com antecipacao (desde logo, quando recebem o cronograma). Também
é fomentada a participacdo espontanea.

Finalmente, é realizado o exame escrito, no calendario fixado oficialmente.

Bibliografia principal

(2000) Questées avulsas de processo penal (org.: Paulo de Sousa Mendes et al.), Lisboa: AAFDL (reimpressao, 2009).
(2003) Direito Processual Penal: Materiais de apoio as aulas prdticas (org.: Jorge Noronha e Silveira et al.), 2.2 ed.,
Lisboa: AAFDL (reimpressao, 2006).

(2008) “A Reforma do Direito Processual Penal portugués em perspetiva tedrico-pratica”, Revista Portuguesa de

Cidade Universitdria, Alameda da Universidade, 1649-014 Lisboa — Portugal
Tel. +(351) 217 984 600 — Fax. + (351) 217 984 603 — www.fd.ul.pt



FACULDADE DE DIREITO
Universidade de Lisboa

Ciéncia Criminal, n.s 2 e 3.

(2008) Proceso penal y sistemas acusatorios (org.: Lorena Bachmaier Winter), Madrid: Marcial Pons.

(2009) Elementos de Estudo de Direito Processual Penal (org.: Paulo de Sousa Mendes et al.), Lisboa: AAFDL (4.2 reimp.,
2016).

ALBUQUERQUE, Paulo Pinto de,

(2011) Comentdrio do Cédigo de Processo Penal a luz da Constituigdo da Reptiblica e da Convengdo Europeia dos Direitos
do Homem, 4.2 ed., Lisboa: Universidade Catdlica Editora.

ANDRADE, Manuel da Costa,

(1992) Sobre as proibicées de prova em processo penal, Coimbra: Coimbra Editora (reimpressao, 2006).

(2009) “Bruscamente no Verdo Passado”, a reforma do Cédigo de Processo Penal: Observagdes criticas sobre uma Lei que
podia e devia ter sido diferente, Coimbra: Coimbra Editora.

ANTUNES, Maria Jodo,

(2016) Direito Processual Penal, Coimbra: Almedina.

BELEZA, Teresa Pizarro,

(1992/95) Apontamentos de processo penal (a partir dos textos gravados das aulas tedricas dadas ao 5.2 Ano, FDUL,
1991/92,1992/93 e 1994/95), com a colaboracdo de outros Autores, vols. [/II/11], Lisboa: AAFDL.

BELEZA, Teresa Pizarro, e PINTO, Frederico de Lacerda da Costa

(2001) Direito Processual Penal: Os sujeitos processuais e as partes civis - Topicos de estudo, Lisboa (policopiado).
CENTRO DE ESTUDOS JUDICIARIOS,

(2008) “Jornadas sobre a revisdo do Codigo de Processo Penal: Estudos”, Revista do CEJ (1.2 Semestre de 2008, n.2
9/Especial).

COSTA, José de Faria,

(2009) “Os co6digos e a mesmidade: O Codigo de Processo Penal de 1987”, in: AA.VV., Que futuro para o Direito
Processual Penal? Simpdsio em homenagem a Jorge de Figueiredo Dias, por ocasido dos 20 anos do Cédigo de Processo
Penal portugués (org.: Mario Ferreira Monte et al.), Coimbra: Coimbra Editora, 2009, pp. 441-459.

DELMAS-MARTY, Mireille, e SPENCER, ]. R,

(2002) European Criminal Procedures, Cambridge: Cambridge University Press.

DIAS, Augusto Silva,

(2004) “A tutela do ofendido e a posi¢do do assistente no processo penal portugués”, in: AA.VV., Jornadas de Direito
Processual Penal e direitos fundamentais (org.: Maria Fernanda Palma), Coimbra: Almedina, pp. 55-65.

DIAS, Jorge de Figueiredo,

(1974) Direito Processual Penal, Coimbra: Coimbra Editora (reimpressao, 2004).

(1988/9) Direito Processual Penal (Ligoes coligidas por Maria Jodo Antunes), Coimbra: Sec¢ao de Textos da FDUC.
(1989) “Sobre os sujeitos processuais no novo Cédigo de Processo Penal», in: AA.VV., Jornadas de Direito Processual
Penal do CE]J: O novo Cédigo de Processo Penal, Coimbra: Almedina, pp. 1-57.

(2009) “0O processo penal portugués: Problemas e prospectivas”, in: AA.VV., Que futuro para o Direito Processual Penal?
Simpdsio em homenagem a Jorge de Figueiredo Dias, por ocasido dos 20 anos do Cédigo de Processo Penal portugués
(org.: Mario Ferreira Monte et al.), Coimbra: Coimbra Editora, 2009, pp. 805-819.

DIAS, Jorge de Figueiredo, e BRANDAO, Nuno,

(2015) Sujeitos Processuais Penais: O Tribunal. Texto de apoio ao estudo da unidade curricular de Direito e Processo
Penal do Mestrado Forense da Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra, 2015 (disponivel em:
https://apps.uc.pt/mypage/files/nbrandao/1083).

FERREIRA, Manuel Cavaleiro de,

(1986) Curso de Processo Penal, vols. 1.2/2.2, Lisboa: Editora Dantubio.

MENDES, Paulo de Sousa,

(2004) “As proibicoes de prova no processo penal”, in: AA.VV,, Jornadas de Direito Processual Penal e direitos
fundamentais (org.: Maria Fernanda Palma), Coimbra: Almedina, pp. 133-154.

(2007) “Estatuto de arguido e posicdo processual da vitima”, Revista Portuguesa de Ciéncia Criminal, n.2 17, pp. 601-
612.

(2009) “O regime da alteracao substancial de factos no processo penal”, in: AA.VV., Que futuro para o Direito Processual
Penal? Simpdsio em homenagem a Jorge de Figueiredo Dias, por ocasido dos 20 anos do Codigo de Processo Penal
portugués (org.: Mario Ferreira Monte et al.), Coimbra: Coimbra Editora, 2009, pp. 755-768.

(2013) Ligées de Direito Processual Penal, Coimbra: Almedina (5.2 reimp., 2018).

(2016) “A incerteza factual e prova em processo penal”, in: AA. VV., Liber amicorum Manuel Simas Santos (org.: André
Paulino Piton e Ana Teresa Carneiro), Lisboa: Rei dos Livros, 2016, pp. 1057-1079.

NEVES, A. Castanheira,

Cidade Universitaria, Alameda da Universidade, 1649-014 Lisboa — Portugal
Tel. +(351) 217 984 600 — Fax. + (351) 217 984 603 — www.fd.ul.pt


https://apps.uc.pt/mypage/files/nbrandao/1083

FACULDADE DE DIREITO
Universidade de Lisboa

(1968) Sumadrios de Processo Criminal, Coimbra: Dactilog. por Jodo Abrantes.

PALMA, Maria Fernanda,

(2004) “O problema penal do processo penal”, in: AA.VV., Jornadas de Direito Processual Penal e direitos fundamentais
(org.: Maria Fernanda Palma), Coimbra: Almedina, pp. 41-53.

PEREIRA, Rui,

(2009) “Entre o ‘garantismo’ e o ‘securitarismo’: A revisao de 2007 do Cédigo de Processo Penal”, in: AA.VV,, Que
futuro para o Direito Processual Penal? Simpdsio em homenagem a Jorge de Figueiredo Dias, por ocasido dos 20 anos do
Cddigo de Processo Penal portugués (org.: Mario Ferreira Monte et al.), Coimbra: Coimbra Editora, 2009, pp. 247-268.
PEREIRA, Rui Soares, e RAMALHO, David Silva,

(2015) “Os processos especiais no direito processual penal portugués”, O Direito, ano 147, n.2 4, pp. 823-852.

PINTO, Frederico de Lacerda da Costa,

(1998) Direito Processual Penal: Curso semestral, Lisboa: AAFDL (incompleto).

ROXIN, Claus,

(2000) Derecho Procesal Penal (trad. castelhana da 25.2 ed. alema por Gabriela E. Cérdoba e Daniel R. Pastor, rev. por
Julio B. ]. Maier), Buenos Aires: Editores del Puerto.

SCHLUCHTER, Ellen

(1999) Derecho Procesal Penal (trad. castelhana da 3.2 ed. alema por Esparza y Planchadell), 2.2 ed., Valencia: Tirant lo
Blanch.

SCHUNEMANN, Bernd,

Estudos de Direito Penal, Direito Processual Penal e Filosofia do Direito, Sao Paulo: Marcial Pons, 2013.

SILVA, Germano Marques da,

(1993/94) Curso de Processo Penal, Lisboa: Universidade Catolica, 3 vols. (7.2 ed./1.2 vol,, 2013, 5.2 ed./2.2 vol,, 2011, e
4.2 ed./3.2vol, 2014).

SILVEIRA, Jorge Noronha e,

(2004) “O conceito de indicios suficientes no processo penal portugués”, in: AA.VV., Jornadas de Direito Processual
Penal e direitos fundamentais (org.: Maria Fernanda Palma), Coimbra: Almedina, pp. 155-181.

Cidade Universitaria, Alameda da Universidade, 1649-014 Lisboa — Portugal
Tel. +(351) 217 984 600 — Fax. + (351) 217 984 603 — www.fd.ul.pt



