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Topicos de Correcéo

Responsabilidade de Carlos: avaliacdo dos pressupostos da responsabilidade civil delitual
subjectiva, em particular o pressuposto culpa, face a existéncia de presuncao (483.°, 487.° ¢
503.%, n.° 3). Possibilidade de provar a falta de culpa através da demonstracdo do
cumprimento dos deveres de cuidado que se impunham no caso concreto. Afastamento de

uma responsabilidade objectiva de Carlos (art. 503.°, n.° 1).

Responsabilidade de Belas Obras: afastamento da responsabilidade civil delitual subjectiva;
avaliagdo dos pressupostos da responsabilidade civil objectiva; regime do artigo 500.° e sua
aplicacdo ao caso; regime do artigo 503.°, n.° 1 e sua aplicacdo ao caso, verificagdo dos
danos protegidos e conceito de terceiro (504.°) e exclusdo de responsabilidade (505.°);

responsabilidade solidaria do comitente e do comissério e direito de regresso (500.2, n.° 3).

Responsabilidade de Fernando: avaliagdo dos pressupostos da responsabilidade civil
delitual subjectiva (483.°); regime da inimputabilidade (488.°, n.° 1, ndo resultando dos

factos a existéncia de interdi¢do por anomalia psiquica); regime do artigo 489.°.

Responsabilidade de Guilherme: afastamento da responsabilidade civil delitual, por

inexisténcia de facto voluntério;

Responsabilidade da clinica psiquiatrica: avaliacdo dos pressupostos da responsabilidade
civil delitual subjectiva (483.° e 491.°), em especial a culpa e a existéncia de presungéo
(culpa in vigilando).

Responsabilidade de Diana: regime da culpa do lesado (artigo 570.° e 487.°) e sua aplicacéo

a0 caso concreto.

Analise do regime da colisdo de veiculos (506.%) e do seu ambito de aplicabilidade (s6 aos

danos dos veiculos ou também aos demais danos resultantes do acidente?).

Qualificagdo dos danos em causa, nomeadamente regime dos danos ndo patrimoniais (496.°);

regime da obrigagao de indemnizar (562.° e ss).

Ponderacgdo da verificacdo dos pressupostos da gestdo de negdcios (464.%), em especial 0s
requisitos «interesse», «absentia domini» e «actuagéo por conta», sendo que o requisito da

auséncia do dono parece nao estar verificado.
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Caso se concluisse fundamentadamente pela verificagdo dos pressupostos: analise do
disposto na alinea a) do artigo 465.%: diferencga entre interesse e vontade; consequéncia da

existéncia de vontade contréria a lei.

Caso se concluisse fundamentadamente pela verificacdo do utiliter gestum, qualificacdo da
gestdo como regular e respectivo regime (468.%, n.° 1); conceito de despesas fundadamente
consideradas indispensaveis. Inexisténcia de aprovacdo e consequéncias de regime (469.°

a.c.).

Caso se concluisse fundamentadamente pela ndo verificacdo do utiliter gestum, qualificacdo
da gestdo como irregular e respectivo regime (468.°, n.° 2). ponderacdo da aplicagdo do
regime do enriquecimento sem causa e do enriquecimento forcado. Regime da gestdo ndo

representativa (471.°, 2.2 parte, e 1180.° e ss.).

Ponderagdo da aplicacdo do regime do enriquecimento sem causa, nomeadamente por forca
da subsidiariedade do instituto (473.° e 474.°). Referéncia as doutrinas relevantes e aplicacéo
ao caso concreto: ponderacdo da aplicagdo complementar do regime da responsabilidade
civil (apenas no que respeitasse a danos sofridos pela violagdo do direito a imagem e reserva
da intimidade da vida privada — 483.2, 79.°, 80.°, 562.°) e do regime do enriquecimento sem
causa (relativamente ao pedido formulado: preco ou valor de vendas — 473.% e 479.9).

Em concreto, discussdo da aplicacdo do regime do enriquecimento sem causa (473.°)
relativamente ao preco recebido pela venda de fotografias pelo fotégrafo, na modalidade de
enriquecimento por intervencdo (conceito, pressupostos e, em particular, critério para
determinagdo do empobrecimento, com referéncia a teoria do contetdo da destinacéo, na
situacdo em que apenas os veiculos surgem nas fotografias vs também intervenientes). Caso
se considerem verificados 0s pressupostos do enriguecimento sem causa, analise do regime e

objecto da obrigag&o de restituir (479.° e 480.%), com referéncia as doutrinas relevantes.

Ainda, discusséo da aplica¢do do regime do enriquecimento sem causa (473.°) relativamente
ao lucro obtido pelo Jornal, nomeadamente no que respeita ao pressuposto «sem causa

justificativa» (celebracdo do contrato de compra e venda de fotografias com o fotégrafo).

Avaliacdo da possibilidade de e Anabela, invocando a sua qualidade de credora da Belas
Obras, poder demandar o(s) responsavel(veis) pelo acidente, que deram azo a
impossibilidade temporéria de a Belas Obras cumprir obrigacdo. Andlise da questdo de

saber se existe eficicia externa das obrigacGes, na perspetiva de um terceiro poder ser
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obrigado a indemnizar o credor por ter interferido na satisfacdo do seu direito de crédito;
identificacdo das doutrinas relevantes e fundamentacao da posi¢do adoptada.



