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Objetivos de aprendizagem (conhecimentos, aptiddes e competéncias a desenvolver pelos estudantes)

Dominio da distingdo entre Direito e Justica, Direito e Lei, Lei e decisdo judicial; conhecimento profundo dos varios
tipos de decisdes judiciais e as que compdem a jurisprudéncia penal, em sentido amplo, incluindo as decisdes do
Tribunal Constitucional e do Tribunal Europeu dos Direito Humanos; elevado nivel de competéncias na pesquisa de
jurisprudéncia, leitura critica e comentario de decisdes judiciais; boa compreensdo dos critérios de racionalidade do
poder punitivo e argumentacado juridica em matéria penal; bons conhecimentos dos critérios constitucionais e legais
de fundamentacdo da sentenca penal, respetivos vicios e mecanismos de impugnacao.

Conteudos programaticos

Tratando-se de disciplina inserida num mestrado profissionalizante em Direito Penal, o programa reflete a necessaria adequacdo das matérias ao
Direito Penal e Processual Penal.

1. Justica, Direito, Lei, Norma e Sentenca;

2. Jurisprudéncia: tipos de decisoes, publicidade, consulta e leitura critica;

3. Racionalidade e argumentacio juridica: a linguagem e fundamentagiao da sentenca;

4. 0 dever de fundamentacio da sentenca a luz da Constituiciao e da Convengio Europeia dos Direito Humanos;

5. Laboratorio: anatomia da decisido penal (crime econdémico) a partir dos critérios de decisdo e formacao da
convic¢ao do julgador.

Demonstracdo da coeréncia dos conteidos programaticos com os objetivos da unidade curricular

Tratando-se de uma disciplina dedicada ao estudo da jurisprudéncia, inserida num mestrado profissionalizante,
orientado para a aquisicdo de competéncias praticas, é adequado um programa composto de uma parte introdutéria,
em que se ensinam técnicas de pesquisa e conhecimento de jurisprudéncia, uma parte dogmatica, em que se
introduzem os fundamentos juridico-constitucionais da sentenc¢a, uma parte dedicada a racionalidade e argumentagio
juridicas e uma parte mais laboratorial, pratica, em que se analisa o processo decisério judicial e se ensinam as fases de
construcdo de uma sentenga (decisio penal).

Metodologias de ensino (avaliacdo incluida)

O ensino assenta numa distribuicdo das aulas entre aulas de exposicdo tedrica dos contetidos fundamentais, com
referéncias jurisprudenciais mais relevantes (primeira parte do semestre) e aulas de trabalho de casos, a partir de
casos reais aos quais foi ja dada uma resposta judicial (parte laboratorial, segunda fase do semestre). As aulas incluem
ainda visionamento de documentarios e semelhantes, professores convidados (magistratura judicial e Ministério
Publico) e, pelo menos, uma visita a um estabelecimento prisional. A avaliacdo assenta na participacdo continua dos
alunos nas aulas (opcional), na realizagdo de um comentario a um acérddo (opcional) e num teste escrito final.
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Demonstracio da coeréncia das metodologias de ensino com os objetivos de aprendizagem da unidade curricular

0 mais importante é que o/a aluno/a adquira um bom dominio da pesquisa e compreensdo de uma decisio judicial e
as ferramentas necessarias para fazer uma boa leitura critica de uma decisdo judicial e a desconstru¢io da mesma
numa o6tica de potencial impugnacgdo. O trabalho com casos reais permite o confronto destes conhecimentos tedricos
com as variantes da realidade.
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