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Exame da Epoca de Recurso (Coincidéncias) - 24.07.2017 | Duragio: 120 minutos

I

Bernardo, empreiteiro, realizou obras na casa de Diana e Eduardo (casados em regime de
comunhio de adquiridos), no valor de €200.000,00. O contrato de empreitada foi celebrado por
documento autenticado assinado por Bernardo e pelo casal, e o prego foi pago em 01.01.2014,
com um cheque subscrito, nessa data, por Diana.
Em 15.01.2014, Bernardo apresentou o cheque a pagamento, tendo o mesmo sido recusado por
falta de provisio.
Na sequéncia desta recusa, Bernardo, querendo evitar o recurso a meios judiciais, decidiu ceder
a Fernanda, por €180.000,00, o crédito emergente do referido contrato de empreitada, tendo
igualmente entregue a Fernanda o cheque do qual era beneficiario. Diana ¢ Eduardo nio
foram notificados desta cessao.
Fernanda, apresentando o cheque, propos desde logo acgdo executiva contra Diana e
Eduardo. No requerimento executivo, justificou a demanda de Eduardo com base na
comunicabilidade da divida em questao.
Diana ¢ Eduardo opuseram-se a execu¢ao, com fundamento na:

@) Ilegitimidade de Fernanda;

(if) Ilegitimidade de Eduardo;

(i)  Inexequibilidade do cheque e até do contrato de empreitada (caso Fernanda se

lembrasse de o juntar posteriormente a acgao).

Na pendéncia da execugio, foram penhorados:

(iv) O direito de usufruto de que o casal ¢ titular sobre o terreno y, com posse a favor
de Leonardo, ¢ sobre o qual incide um direito de preferéncia a favor de Mario;
) O direito de propriedade sobre a casa de férias que Diana ¢ Eduardo
prometeram vir a comprar, com eficacia real, a Horacio, embora ja tivesse

ocorrido a tradicio do imével;



(vi)

O direito de propriedade sobre o carro que Diana ¢ Eduardo compraram a

Joao, com reserva de propriedade.

1. Pronuncie-se sobre os fundamentos da oposi¢ao a execucdo apresentada por Diana e

Eduardo. (6 valores)

COTACAO -
PARCIAL TEMA TOPICOS
0.5 Oposigao a | Legitimidade, efeitos sobre a execu¢do em curso e efeitos da sua
’ execugao procedéncia (728.° ss.).
Se contrato de empreitada (n3o ha dados no caso que tenha sido
apresentado como titulo executivo): fundamento admissivel (731.%
729.°). Sucessiao no diteito exequendo (54.°/1). E tem legitimidade
activa, enquanto sucessora de B. Contudo, necessario deduzir os
factos da sucessao no proprio requerimento para a execu¢ao (contrato
15 Ilegitimidade | de cessdo e notificagdao ao devedort, para eficacia da cessao — 583.°/1
’ de Fernanda | CC). Mas: discutir possibilidade de notificagdo da cessiao ocorrer com
a notificagdo para a ac¢do executiva. Se cheque: mantém-se solugao supra
se cheque tinha de ser transmitido por endosso (14.° ss. LUCh), pois
nao houve endosso. Se cheque podia ser transmitido nos termos do
artigo 17.°/3 LUCh, E tinha legitimidade, pelo que fundamento era
inadmissivel (53.°/2).
Fundamento admissivel (731.% 729.°/c), porque E nido constava do
2 Ilegitimidade | titulo executivo (cheque) (53.°/1). Divida comum, comunicavel
de Eduardo | (1691.°, 1695.°/1). E nio deveria ser demandado, mas devia ser
deduzido incidente de comunicabilidade (741.°; 742.°).
ot ois 4 | Chegue: Fundamento admissivel (731.° 729.°/a): cheque nio
Inexequibilid . ~ . R .
ade do apresentado a tempo, ainda que nao prescrito, nao ¢ titulo executivo
5 cheque e do para acgdo cambiaria (29.°, 40.°, 41.° LUCh). Nio valia como
quirdgrafo (703.°/c) porque fora das relagies imediatas.
contrato de , ; L S
. Contrato de empreitada: exequivel (703.°/b), mas discutir aplicabilidade
empreitada . o -
do artigo 707.° e seus corolarios.




2. Pronuncie-se sobre a penhora do direito de usufruto e sobre os meios de defesa de

Leonardo e Mario. (3 valores)

COTACAO

PARCIAL TEMA TOPICOS

Penhora do Penhora de direito real menor. Bem comum. Nio foi
direito de deduzido incidente de comunicabilidade da divida. E
0.5 usufruto deveria requerer a separacao de bens enquanto conjuge do
’ executado (740.% 787.°), podendo opor-se a penhora se o

bem causa integrar a sua meagao nos bens comuns

(784.2/1).

Defesa de Conceito de «terceiro» na ac¢do executiva. Eventual tutela
Leonardo indemnizatéria perante o casal. Nao pode embargar de
0,5 terceiro (342.° ss) porque nao é posse nao corresponde a
um direito materialmente oponivel a apreensao. Conceito
de «direito incompativel» nos embargos de terceiro.

Defesa de Mario | Conceito de «terceiro» na ac¢io executiva. Se preferéncia sem
¢ficdcia real tutela indemnizatéria perante o casal, ndo se
1 tratando de direito oponivel a penhora; se preferéncia com

¢ficicia real adquire o bem em venda executiva (819.%

823.°).

3. Pronuncie-se sobre a penhora da casa de férias e sobre os meios de defesa do casal e de

Horacio. (3 valores)

COTACAO

PARCIAL TEMA TOPICOS




Penhora da casa de | Alusio a ilegalidade da penhora, em fung¢ao do seu objecto,

férias e alusio a penhora de expectativas reais de aquisi¢io
0.5 (enquanto penhora legal). Discutir penhorabilidade da casa
’ de férias, sobretudo atendendo ao facto de se vir a tratar de

um bem comum, uma vez que nao foi deduzido incidente
de comunicabilidade da divida.

Defesa do casal Discutir execugdo especifica (830.° CC) no contexto da ac¢ao
0,5 executiva. Alusdo a relevancia da tradicio do bem na sua
defesa.

Defesa de Horacio | Embargos de terceito e accdo de reivindicagao.

Fundamentos, oportunidade, efeitos e (in)compatibilidade.

4. Pronuncie-se sobre a penhora do catro, sobre os meios de defesa do casal, de Jodo e do

exequente perante o incumprimento da obrigacio de pagamento da dltima prestagdo. (3,5

valores)
COTACAO .
PARCIAL TEMA TOPICOS
Penhora do Alusao a ilegalidade da penhora, em fun¢ao do seu objecto,
0,5 carro e alusdo a penhora de expectativas de aquisicio (enquanto
penhora legal). Discutir penhorabilidade do carro.
0.5 Defesa de Jodo | Embargos de terceito e acgdo de reivindicagao.
’ Fundamentos, oportunidade, efeitos e (in)compatibilidade.
Defesa do Alusao a possibilidade de o exequente se substituir ao casal
1 exequente no pagamento da prestacio. Base legal, efeitos e discussiao
sobre possibilidade de oposi¢ao do casal. Confronto com o
lugar paralelo da locagdo financeira.




II

Comente a frase seguinte (3,5 valores):

«A venda executiva tem como efeito a “extingdao” de todo e qualquer direito de terceiro.

COTACAO .
TEMA / TOPICOS
PARCIAL /
1 Nogido e natureza da venda executiva. Abordagem geral dos efeitos da
venda executiva.
Anilise do artigo 824.° e explicagdo da sua relevincia no contexto da venda
executiva.
Mengio expressa ao efeito extintivo face aos:
1 e Direitos reais de garantia
e Direitos reais de gozo
e Outros direitos reais
¢ Direitos pessoais de gozo (com locagao)
1,5 Discussio sobre a relevincia da data da garantia prioritaria.

PONDERACAO GLOBAL: 1 VALOR



