FACULDADE DE DIREITO
Universidade de Lisboa

Atan.24-2017

Ao décimo sexto dia do més de marco de 2017, pelas 14 horas, teve inicio a reunido
ordindria do Conselho Pedagégico da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa
(FDL), presidida pelo Professor Doutor José Renato Gongalves e secretariada pela
discente Mdénica Almeida, regularmente convocada, nos termos do artigo 582, n.2 1, dos

Estatutos da FDL, e com a seguinte Ordem de trabalhos, previamente estabelecida:

Eleicdo e posse dos novos membros discentes do Conselho Pedagégico;
Apreciacdo de uma queixa pedagoégica;
Inquéritos pedagogicos;

Proposta de Estatuto de Estudante Atleta;

Ut e Lo b

Outros assuntos.

Estiveram presentes os seguintes membros docentes do Conselho Pedagégico: Prof.
Doutor Anténio Barreto Menezes Cordeiro, Dr. Jodo Lemos Esteves, Dr. Jorge Pacdo, Dr.
Jorge Veiga Testos, Prof. Doutor José Renato Gongalves, que presidiu, Prof2 Doutora
Miriam Afonso Brigas, Dr. Ricardo Bernardes e Dr. Tiago Fidalgo de Freitas. Estiveram
igualmente presentes os seguintes membros discentes: Ménica Almeida (que secretariou
a reunido), Francisco Childo, Jodo Pinto Ramos, Afonso Olivares, Raquel Goldschmidt,
Dr.2 Jéssica Lopes, Francisco Pimenta, Patricia Silva, Filipa Teixeira Diniz e Dr. David
Brito.

O discente Goncalo Martins dos Santos, Vogal do Departamento Pedagdgico da AAFDL,
esteve presente na reunido nos termos do artigo 582, n22, dos Estatutos da Faculdade de
Direito de Lisboa, em representagdo da AAFDL.

0 Presidente do Conselho Pedagdgico comegou a reunido cumprimentando e dando as
boas vindas especialmente aos novos membros discentes recentemente eleitos e
empossados, desejando-lhes depois as maiores felicidades no desempenho do cargo, de
enorme relevancia para toda a Faculdade, e recordando o trabalho sempre muito
emprenhado e 1til dos membros cessantes, que, entre outros resultados, foi
absolutamente essencial para a aprovacao consensual das importantes alteracdes ao

Regulamento de Avaliagdo de Conhecimentos da Licenciatura, trabalho que,
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evidentemente, importa prosseguir nos dominios em que é mais necessdrio e urgente.

O discente Gongalo Martins dos Santos propds um voto de louvor aos discentes que
cessaram o mandato de membros do Conselho Pedagégico, por este ter sido superior ao
comum, ao qual se associaram todos os membros docentes, aprovado por unanimidade.
Ainda durante o periodo de antes da ordem do dia, o Prof. Doutor José Renato Gongcalves
informou o Conselho Pedagdgico que tinha sido convidado pelo Presidente do Conselho
Cientifico a participar na reunido daquele érgdo no dia anterior, 15 de marco, para
apresentar as principais alteracdes aprovadas ao Regulamento de Avaliacdo de
Conhecimentos da Licenciatura e responder as questdes eventualmente colocadas.
Acrescentou quais os principais aspetos salientados na exposi¢cdo que fez na reunido do
Conselho Cientifico e quais as questdes que lhe foram dirigidas, tendo-se comprometido
a enviar um documento com identificagdo clara de todas as altera¢des aprovadas, o que
faria num dos proximos dias, de modo a facilitar a respetiva apreciacdo pelo Conselho
Cientifico.

Entre as duvidas que lhe foram colocadas, o Presidente do Conselho referiu a questio da
conformidade do n? 5 do artigo 52 do novo Regulamento de Avaliagdo com o principio
da igualdade e a questdo de se estar ou ndo perante o mesmo curso ou, pelo contrario,
perante dois cursos diferentes, nos turnos diurno e pdés-laboral, por terem cédigos e
contingentes de candidaturas auténomos. Mencionou ainda questdes sobre a alteracdo
constante do n? 2 do artigo 179, relativa a passagem com 10 valores, sobre a ponderacao
do novo exercicio escrito, que valera apenas 10%, e a inclusdo de outros elementos que
podem ser ponderados na classificagdo global de avaliagdo continua, como a
assiduidade, havendo discordancias quanto a este ultimo ponto (constitui apenas
requisito de avaliacdo continua, ou entdo deve ser -- e neste caso em que medida --
levado em conta na ponderacdo da nota).

O Prof. Doutor Renato Goncalves lembrou que entre as alteragdes introduzidas no
Regulamento de Avaliacdo se inclui o aumento do numero efetivo de aulas,
correspondentes a entre duas e trés semanas de aulas por semestre, com a eliminacio
do periodo das provas escritas durante o qual as aulas ou ndo sdo lecionadas, por
coincidéncia horaria com as provas, ou entdo so tém a participagdo de poucos alunos,
concentrados em geral no estudo para as mesmas. Acrescentou ainda que, entre outros
aspetos, tinham sido levantadas questdes sobre as maiores exigéncias previstas para a

fundamentacdo do pedido de revisdo dos recursos, constantes no artigo 289, n® 7, do
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Regulamento em questao.

Sobre a apreciagdo do novo Regulamento de Avaliagdo, a Prof.2 Doutora Miriam Afonso
Brigas referiu que na proxima reunido do Conselho Cientifico, a realizar-se dia 5 de abril,
os membros do érgdo analisardo as alteracdes do Regulamento de Avaliacdo. Por isso,
sugeriu que na mensagem a dirigir ao Presidente do Conselho Cientifico se incluisse um
resumo breve das principais alteracdes, referindo como exemplos o exame obrigatorio e
o teste escrito de 50 minutos, de modo a facilitar a identificacdo das mesmas pelos
membros do Conselho Cientifico.

O Prof. Doutor José Renato Gongalves concordou com a proposta e comprometeu-se a
salientar na sua mensagem algumas das principais alteragdes introduzidas no
Regulamento de Avaliacdo, de modo a facilitar a identificacdo clara dessas alteracoes,
recordando que depois se seguira a emissdo de parecer pelo Conselho Cientifico sobre as
alteracdes aprovadas pelo Conselho Pedagégico.

O Dr. Tiago Freitas expressou agradecimento ao Presidente e a Prof.2 Doutora Miriam
Afonso Brigas pela boa transmissdo da mensagem ao Conselho Cientifico.

0 discente Gongalo Martins dos Santos subscreveu as palavras do Dr. Tiago Freitas e
salientou a necessidade da emissdo de parecer pelo Conselho Cientifico, o que muitas
vezes é adiado, tendo o Conselho Pedagégico de avangar com o processo.

A Prof2 Doutora Miriam Afonso Brigas observou que o Conselho Cientifico tem todo o
interesse em colaborar para a boa execugdo do Regulamento de Avaliagdo, mas que este
é um assunto para ser tratado e discutido no ambito do Conselho. Como o Conselho tem
reunido de trés em trés semanas, pensa que deverd acordar duas reunides, pelo que uma
resposta até ao final de maio é perfeitamente razodvel para o por em execugdo sem
atraso.

O Dr. Tiago Freitas suportou a preocupagdo emitida pelo discente Gongalo Martins dos
Santos, mas concordou, no essencial, com a Prof.2 Doutora Miriam Brigas, visto que a
questdo do Regulamento ainda ndo é urgente e, portanto, deve estender-se a cortesia ao
Conselho Cientifico.

Ainda no periodo de antes da ordem do dia, o Prof. Dr. Anténio Barreto Menezes
Cordeiro salientou a noticia do jornal Publico que refere alguns dos pontos positivos da
Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa, nomeadamente o que diz respeito a
empregabilidade.

O discente Gongalo Martins dos Santos sublinhou a grande qualidade que existe na FDL e
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também no 6rgdo (Conselho Pedagdgico), quer no que diz respeito aos professores quer
aos alunos. Referiu igualmente o importante papel da AAFDL na defesa dos interesses
dos alunos.

Tendo o primeiro ponto da ordem de trabalhos ja sido tratado logo no inicio da reuniio,
o Presidente passou ao segundo ponto: a apreciacdo de uma queixa pedagégica, relativa
a factos ocorridos no més de janeiro. Por ndo lhe parecer necessario descrever
pormenorizadamente os factos, atendendo a que todos os elementos tinham sido
comunicados por mensagem eletrénica enviada aos membros do Conselho, o Prof.
Doutor Renato Gongalves perguntou quem pretendia se pronunciar sobre a queixa.

O discente Francisco Childo referiu que o primeiro problema consistia em nido se
conseguir identificar um pedido claro do aluno. E possivel identificar uma queixa e
diversos problemas, mas, em seu entender, e de todos os membros discentes do
Conselho, o assunto devia ser arquivado visto que apenas 13% dos alunos optaram por
resolver o teste com o enunciado original em vez do corrigido e, como foram aceites as
duas respostas, a queixa devia ser arquivada.

A discente Filipa Teixeira Diniz acrescentou que, atendendo a que a docente aceitou as
duas respostas dos alunos, deveria apenas deixar-se uma nota para que se evitasse a
repeticdo no futuro de situagdes comparaveis as descritas, especialmente no caso de
alunos do primeiro ano.

A Prof.2 Doutora Miriam Afonso Brigas considerou que este foi um bom exemplo de uma
boa resolugdo da situacdo a que a queixa se referia, o que demonstra que o sistema
funciona.

Procurando sintetizar as intervencoes dos diversos membros do Conselho sobre o
assunto, o Prof. Doutor José Renato Gongalves concluiu que, apesar de ndo ser desejavel
que situacdes como as analisadas acontecam, deve reconhecer-se que, nesta situagio
concreta, foram feitos todos os esforcos para solucionar do melhor modo e o mais
rapidamente possivel o problema ocorrido, e, em consequéncia, perguntou se todos
estavam de acordo com o arquivamento da queixa. Nao havendo qualquer objecdo
quanto ao arquivamento da queixa e quanto ao reconhecimento de todos os esforcos dos
docentes com vista a melhor resolucdo do problema em tempo util, o Presidente passou
para o ponto seguinte da ordem de trabalhos, relativo aos Inquéritos Pedagdgicos, tema
ja abordado em reunioes anteriores.

A Prof. Doutora Miriam Afonso Brigas lembrou os trabalhos desenvolvidos pelo grupo
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criado para tratar deste assunto e a necessidade de nomear os novos membros discentes
do mesmo, apés as eleicdes dos conselheiros discentes, tendo realgado o grande
contributo que o discente Goncalo Martins dos Santos deu, em nome da AAFDL. O
objetivo sera integrar os inquéritos no Sistema Fénix, visto que, em papel, ndo foram
eficazes. Mencionou ainda que o sistema foi testado e que foram encontrados alguns
problemas, nomeadamente o facto de o sistema colocar para avaliagdo dos alunos no
dmbito dos inquéritos pedagdgicos docentes com os quais os alunos apenas tinham tido
contacto num exame oral de melhoria de nota, o que ndo deve suceder. A Professora
afirmou ainda considerar importante a realizagdo destes inquéritos, esperando que na
proxima reunido os mesmos ja estejam na plataforma. Acrescentou ainda a necessidade
de fazer um grupo de trabalho relativamente ao manual de boas préticas pedagégicas.

O Prof. Doutor José Renato Gongalves propds entdo que se procedesse a escolha dos
alunos que passariam a integrar o referido grupo de trabalho.

O discente Dr. David Brito sugeriu, como os inquéritos deram problemas, que se
separasse o grupo de trabalho do manual de boas praticas do grupo de trabalho dos
inquéritos.

Contudo, a Prof.2 Doutora Miriam Afonso Brigas observou que nos préximos meses
havera menos trabalho no grupo relativo aos inquéritos pedagogicos.

O discente Dr. David Brito sugeriu que se criassem primeiro todas as comissdes
necessarias para que os alunos pudessem escolher a qual queriam participar.

Dada a divergéncia de posigdes sobre o assunto, o Prof. Doutor José Renato Gongalves
propds que se voltasse a tratar desta questdo no ponto da ordem de trabalhos relativo a
outros assuntos.

A Prof. Doutora Miriam Afonso Brigas sugeriu que se deixasse para a préoxima reunido a
definicdo dos grupos de trabalho para que os membros discentes pudessem conversar
entre eles sobre isso.

0 discente Gongalo Martins dos Santos Gongalo agradeceu a sugestdo, mas referiu que os
conselheiros ja tinham discutido o assunto e por isso estavam preparados para o
trabalho.

O Prof. Doutor José Renato decidiu deixar a criagdo dos grupos de trabalho para o ponto
outros assuntos, respeitando-se assim a ordem de trabalhos.

O discente Dr. David Brito ainda sugeriu a criagdo de uma comissdo para identificar

problemas (e resolvé-los) relativamente ao Regulamento de Mestrado.
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Deixando a discussdo do tema para o ponto relativo a outros assuntos, o Prof. Doutor
José Renato Gongalves passou ao ponto quarto da ordem de trabalhos, relativo a
proposta de estatuto do estudante-atleta, que ndo constava inicialmente da ordem de
trabalhos, cuja insercdo foi pedida pelo discente Gongalo Martins dos Santos.

O Prof. Doutor José Renato Goncalves sugeriu ao discente Gongalo Martins dos Santos
que fizesse um abreve apresentacdo da proposta.

O discente Gongalo Martins dos Santos agradeceu o acrescento do ponto a ordem de
trabalhos e referiu que o regulamento se justifica porque hd muitos estudantes que
praticam desporto e, por exemplo, tém que faltar as aulas a titulo de treinos excecionais,
ou a um exercicio escrito por irem representar a faculdade numa prova nacional. Assim
destacou o artigo 52 do Estatuto do estudante-atleta, considerando que se deviam
atribuir certas prerrogativas ao estudante-atleta.

O Prof. Dr. Anténio Barreto Menezes Cordeiro questionou se esta é matéria da
competéncia do Conselho Pedagogico.

O discente Gong¢alo Martins dos Santos referiu que se insere no projeto do Novo
Regulamento de Avaliagdo, no artigo 72, n® 1, alinea j) e, como se incluiu no novo
regulamento esta condi¢do, tem que se discutir o estatuto do estudante-atleta.

O Prof. Doutor Anténio Barreto Menezes Cordeiro voltou a referir que considera ser
matéria que escapa ao Conselho Pedagogico (refere como exemplo a questdo do fair
play). Referiu ainda o artigo 52, n®1, alinea b), relativo ao adiamento dos prazos de
entrega de trabalhos.

0 discente Gongalo Martins dos Santos explicou a alinea que se aplicaria aos casos em
que houvesse simultaneidade de entrega de trabalhos e representagdo da faculdade em
alguma competicdo.

O Dr. Ricardo Bernardes considerou que se estava a criar um desequilibrio
relativamente aos outros alunos porque todos deviam ter o mesmo prazo para fazer o
trabalho e ndo se justifica o adiamento por o estudante-atleta ter uma prova no ultimo
dia do prazo.

O Dr. Tiago Fidalgo Freitas perguntou ao discente Gong¢alo Martins dos Santos quantos
alunos estariam abrangidos pelo regime.

Respondendo a pergunta, o discente Gong¢alo Martins dos Santos disse que era muito
variado e que haviam bastantes casos a que o estatuto se aplicaria.

0O Dr. Tiago Fidalgo Freitas demonstrou preocupagdo com os alunos que representam a
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faculdade, mas que se tinha que ter muito cuidado para ndo criar situacdes de
desigualdade e que o prazo para realizagdo do trabalho devia ser igual para todos.
Afirmou, no entanto, ndo existir uma recusa para tratar do assunto. Lembrou ainda que
os alunos é que escolhem ser atletas e tém que ter capacidade para conciliar o desporto
com as restantes atividades académicas.

O discente Francisco Childo lembrou que a competicdo ndo é s6 de um dia e que, por
vezes, exige aos alunos estarem fora de Lisboa (por exemplo) durante varios dias.

O discente Francisco Pimenta apresentou a sua experiéncia pessoal: integra a equipa de
futebol desde o primeiro ano (esta atualmente a no 4° ano) e passou por uma situagao
em que ndo houve abertura por parte dos docentes em permitir que o aluno adiasse a
realizacdo de um exercicio escrito e, por isso, refere a importdncia do Estatuto pois
assim os docentes estariam vinculados pelo mesmo.

A discente Filipa Teixeira Diniz chamou a atencdo pata a diferenca entre a entrega de
trabalhos e a realizacdo de exercicios escritos. Na sua opinido, o desporto universitario
ndo retira tempo suficiente aos estudantes para que se justifique o adiamento da entrega
de trabalhos.

O Prof. Doutor Anténio Barreto Menezes Cordeiro referiu que ha um estatuto de alta
competicdo pelo qual os alunos federados estdo protegidos, mas ndo havia nenhum
estatuto na Universidade de Lisboa relativamente ao estudante-atleta e referiu, mais
uma vez, que considerava ndo ser matéria de dmbito pedagogico [exemplificou com o
artigo 8%, n?1, alinea b) relativo a fiscalizagdo dos treinos], pondo assim em causa o
Estatuto.

O Dr. Jorge Veiga Testos considerou ser importante analisar o conjunto de alineas do
artigo 52 e perceber a distingdo entre o tratamento dos atletas de alta competicdo e os
que passariam a estar abrangidos por este novo Estatuto. Referiu que sé se sentiria
confortavel em aprovar o Estatuto se for muito bem estudado. Devia verificar-se os
pontos que abrangem efetivamente questdes pedagogicas e até, possivelmente, criar
uma comissdo para analisar essas questdes.

A Prof2 Doutora Miriam Afonso Brigas perguntou ao discente Gongalo Martins dos
Santos se havia outras faculdades com este tipo de regulamento.

0 Prof. Doutor Antdnio Barreto Menezes Cordeiro referiu que a maior parte das equipas
estdo ligadas a AAFDL, logo, devia ser a AAFDL a tratar do Estatuto, no dambito das suas

competéncias.
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O Dr. Tiago Fidalgo Freitas considerou que este era um projeto bem feito e completo,
mas que havia efetivamente casos em que a competéncia ndo era do Pedagogico. Sugeriu
que se fizesse um regulamento muito breve e simples sobre as especificidades das
questdes da avaliagao.

O discente Gongalo Martins dos Santos concordou que, de facto, sdo os alunos que se
submetem a prética desportiva, mas o que aqui se pretendia fazer era controlar as faltas
as aulas e a sua justificagdo. Concordou que o prazo podia ser discutido em qualquer
uma das alineas e que o prazo dos 7 dias podia ser demasiado alargado. Considerou que
era matéria do Pedagogico por causa do artigo 72 do projeto do Novo Regulamento de
Avaliacdo. Acrescentou que, efetivamente o fair play nao é matéria do pedagdgico, mas
que tinha sido colocado no Estatuto para defender os valores da FDL. Referiu ainda
haver diferengas entre o regime de alta competi¢do e este novo estatuto, sendo que este
seria muto mais concreto e menos abrangente. Respondendo a Prof. Doutora Miriam
Afonso Brigas, nomeou exemplos de outras faculdades em que havia este Estatuto do
estudante-atleta, como a Universidade de Coimbra, o Instituto Politécnico de Castelo
Branco, de Tras-os-Montes e Alto Douro, Universidade de Porto, Universidade Nova de
Lisboa e Instituto Politécnico de Coimbra. Considerou que todas as prerrogativas nio
sdo demasiado abrangentes, mas concordou em retirar o que ndo é matéria de
pedagogico.

O discente Dr. David Brito concordou com o emagrecimento do Estatuto porque o
objetivo é apenas que o artigo 79, n?21, alinea j) ndo seja uma remissdo em branco.
Referiu a existéncia de uma questdo semelhante relativa a aprovacgao da justificagcdo das
faltas que, em reunides anteriores, se discutiu se se requereria ao Diretor ou ao
Professor Regente e concluiu-se que seria ao Diretor, precisamente por haver
professores que sdo mais benevolentes e outros que sdo menos e o objetivo é que haja
igualdade entre todos os alunos.

O Dr. Ricardo Bernardes afirmou que se devia concentrar na alinea b) do artigo 52 do
Estatuto do estudante-atleta pois existia um problema adicional: a alinea é demasiado
abrangente e devia entdo rever-se a regra e deixar explicitas as excecdes a que esta se
aplicaria.

Neste momento, por volta das 15:20 horas, entrou na reuniao o Dr. Jodo Lemos Esteves.
Fazendo uma segunda nota, o Dr. Ricardo Bernardes referiu os sucessivos adiamentos

de orais e, na aplicagdo literal da norma, o professor ficaria obrigado a conceder o
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adiamento da apresentagdo oral como tnica solugdo. Concordou ainda que o prazo de 7
dias de adiamento é demasiado alargado, podendo causar perturba¢do ao normal
funcionamento das aulas. Considerou haver necessidade de altera a norma pois, na sua
opinido, os alunos deviam ter direito a uma compensagdo, mas ndo adiamanto.

O Dr. Jorge Pagdo sugeriu criar uma comissao, autoexcluindo-se da mesma, para analisar
o0 assunto, nomeadamente no que diz respeito a questdo das faltas.

O Prof. Doutor José Renato Gongalves concordou com a constituicdo de um grupo de
trabalho composto por dois docentes — Dr. Ricardo Bernardes e Dr. Tiago Fidalgo de
Freitas — e por dois discentes — Francisco Pimenta e Filipa Teixeira Diniz.

O Prof. Doutor José Renato Gongalves passou entdo ao ultimo ponto da ordem de
trabalhos da reunido: outros assuntos.

O discente Gongalo Martins dos Santos propds que se procedesse jd a nomeagdo dos
membros que iriam compor os restantes grupos de trabalho. E voltou a sugerir que se
dividissem em dois grupos de trabalho os inquéritos e 0 manual de boas praticas.

O Dr. Ricardo Bernardes ndo concordou com a criagdo dos dois grupos.

0O discente Dr. David Brito considerou que seria mais operacional.

0 Dr. Ricardo Bernardes referiu que haveria um desequilibro na divisdo do trabalho pois
cerda de 95% do trabalho dos inquéritos ja estava concluido.

A Prof. Doutora Miriam Afonso Brigas sugeriu o prazo de um més ou um més e meio
para fazer tudo no mesmo grupo e, caso nao ficassem os trabalhos concluidos, entdo
separar-se-iam os grupos.

O discente Dr. David Brito sugeriu entdo que se reforgasse o nimero de membros da
comissao.

Tanto a Prof.2 Doutora Miriam Afonso Brigas como o Dr. Ricardo Bernardes opuseram-
se, pois consideraram que o aumento do nimero de pessoas na comissdo nao seria
benéfico.

O Prof. Doutor José Renato Gongalves propds entdo que o grupo fosse composto por trés
docentes — Prof.2 Doutora Miriam Afonso Brigas, Dr. Ricardo Bernardes e Dr. Jorge
Pacdo — e por trés discentes — Patricia Silva, Raquel Goldschmidt e Jodo Pinto Ramos.

0 discente Gongalo Martins dos Santos sugeriu a criacdo de um grupo de trabalho para
avaliacdo do Regulamento dos Mestrados e combate das eventuais lacunas.

O Prof. Doutor José Renato Gongalves perguntou aos Conselheiros qual a sua opinido

sobre a proposta.
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0 Prof. Doutor Antonio Barreto Menezes Cordeiro lembrou que hd um professor
responsavel pelas pés-graduacées (o Prof. Doutor Januario Costa Gomes), também
responsavel pelo Regulamento, e que o Conselho Pedagégico, por si s, ndo podia alterar
o Regulamento, sendo sempre necessario recorrer ao Conselho Cientifico, mas
concordou com a criagdo da comissdo.

0 Dr. Tiago Fidalgo Freitas concordou com a colaboragdo entre drgdos para resolver de
forma mais célere as questdes que pudessem ser levantas.

Nio tendo sido manifestada oposicdo a constituicdo do grupo de trabalho, o Prof. Doutor
José Renato Goncalves propds que o mesmo fosse composto por trés docentes — o Prof.
Doutor Anténio Barreto Menezes Cordeiro, a Prof.2 Doutora Miriam Afonso Brigas e um
membro a designar pela Lista B, conforme referiu o Dr. Tiago Fidalgo Freitas — e por
trés discentes — o Dr. David Brito, a Dr.2 Jéssica Lopes e a Dr.2 Patricia Gongalves
(sugerida pelo discente Gongalo Martins dos Santos, visto que esta discente é membro
suplente do Conselho Pedagégico e, por isso, ndo estava presente na reunido, mas, se ela
ndo se opuser, integrara o grupo de trabalho).

O discente Gongalo Martins dos Santos integrara também todos os grupos de trabalho
em representacao da AAFDL.

O Prof. Doutor José Renato Gongalves transmitiu uma questao que lhe tinha sido
colocada por um aluno relativamente a exigéncia pela Divisao Académica do pagamento
de um valor que o aluno considerara excessivo, acrescentando que, em seu entender, o
Conselho ndo se deveria pronunciar sobre a mesma por ndo estar em causa uma questao
pedagodgica. O presidente do 6rgao perguntou depois se algum dos membros pretendia
pronunciar-se sobre o aspeto referido ou sobre outros no dmbito do tltimo ponto da
ordem de trabalhos.

O Dr. Ricardo Bernardes referiu-se entdo a uma parceria entre a tutoria e AAFDL na
organizacdo de um workshop sobre a elaboragdo da tese de estudos pés-graduados,
lecionado pela Dr.2 Marisa Reis no dia 27 margo, das 14h as 15:30h.

O Prof. Doutor Anténio Barreto Menezes Cordeiro afirmou ter em enorme conta a Dr.2
Marisa Reis, mas manifestou dividas em relagdo a mesma porque ndo é doutorada e, por
isso, por muito competente que seja, para além de ndo ser doutorada, nao é docente da
faculdade e ndo deveria dar tutoria em como elaborar uma tese. Nao achou que fosse a
solugdo mais indicada para os préprios alunos. Voltou a sublinhas que tem a Dr.2 Marisa

Reis em enorme conta.
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O discente Dr. David Brito afirmou ter participado no workshop que se realizou no dia
anterior ao da reunido, das 18:30h as 21:30h, com muita adesdo por parte dos alunos,
uma iniciativa que considerou muito til, ndo achando ser necessdrio ter o titulo de
doutorado para o ministrar.

A Prof. Doutora Miriam Afonso Brigas afirmou conhecer a pessoa em causa, levantou as
mesmas questoes que o Prof. Doutor Anténio Barreto Menezes Cordeiro e referiu o facto
de a legitimidade poder ser questionada no ambito da comunidade académica. Referiu
que as aulas de Metodologia de Investigagao Cientifica tinham determinados objetivos e
que o workshop em questdo tinha um ambito diferente. Achou que era uma boa
iniciativa, mas que se podia eventualmente pensar noutras solugdes.

O Dr. Tiago Fidalgo Freitas salientou que este workshop foi desenvolvido pelo servico de
apoio a investigacdo e que, por isso, era uma iniciativa promovida pela Direcdo da
faculdade. Os papeis estariam, neste caso, invertidos entre os dois docentes, pois o Prof.
Doutor Anténio Barreto Menezes Cordeiro estava a criticar a Direcdo e o Dr. Tiago
Fidalgo Freitas estava a louva-la.

Para o Dr. Tiago Fidalgo Freitas, a iniciativa do workshop era louvével, pelo que dirigiu
parabéns a Direcdo, embora admitindo que havia aspetos a melhorar. Aproveitando a
sugestdo da Prof2 Miriam Afonso Brigas, sugeriu juntar o Conselho Pedagégico a
Direcdo e ainda incorporar a Dr.2 Marisa para tentar descobrir as lacunas que os alunos
sentiam que deviam ser supridas e, deste modo, criar algo ainda melhor que a primeira
sessao.

O Prof. Doutor Anténio Barreto Menezes Cordeiro salientou que alguém que ensine
outrem a fazer uma tese de doutoramento devia ja ter feito uma tese de doutoramento.
llustrou o seu raciocinio através da hipdtese de a Dr.2 Marisa chumbar na tese de
doutoramento e estar a ensinar aos alunos da FDL como fazer a mesma. Referiu ainda o
facto de a Dr.2 Marisa ndo ter sequer sido aluna desta Faculdade e por isso ndo sera a
solugdo mais indicada para os alunos. O Prof. Doutor Antonio Barreto Menezes Cordeiro
ndo divida que a Dr.2 Marisa seja uma excelente investigadora, mas, em seu entender,
deveria ser coadjuvada por alguém que ja tivesse passado por este processo
(doutoramento).

O discente Dr. David Brito acrescentou que o workshop incidiu essencialmente sobre a
estrutura da tese e em contetidos mais praticos.

O Prof Doutor Anténio Barreto Menezes Cordeiro manteve as suas duvidas
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relativamente a esta ser a solugdo mais apropriada.

O Dr. Ricardo Bernardes lembrou que a Dr.2 Marisa foi convidada e que seria indelicado
desconvida-la.

A Prof. Doutora Miriam Afonso Brigas concordou com a sugestio do Dr. Ricardo
Bernardes, mencionando que se devia repensar o ambito desta iniciativa, reconhecendo,
no entanto, a utilidade de eventos como os descritos.

O discente Dr. David Brito concordou que a experiéncia podia ser melhorada com a
presenca de um professor doutorado.

O Prof. Doutor José Renato Goncalves deu entdo por encerrado este ponto da ordem de
trabalhos e perguntou ao discente Gongalo Martins dos Santos, que ja tinha pedido a
palavra, o que pretendia acrescentar.

O Prof. Doutor Anténio Barreto Menezes Cordeiro abandonou nesta altura a reunido,
perto das 16 horas.

O discente Gongalo Martins dos Santos apresentou uma lista de 28 irregularidades,
elaborada pela AAFDL em colaboragdo com os Conselheiros.

Atendendo a informacdo que tinha de que varios conselheiros se teriam de ausentar nos
proximos minutos, o Prof. Doutor José Renato Gongalves pediu ao discente Gongalo
Martins dos Santos que procurasse enumerar especialmente as situa¢des que ainda ndo
tivessem sido expostas em reunido do Conselho, a menos que se justificasse salientar
mais algum aspeto e, evidentemente, sempre que o problema identificado ainda nio
tivesse sido resolvido, casos em que importava ndo apenas identificar mas também
procurar solucionar, tdo brevemente quanto possivel, através ou em colaboracdo com a
Direcdo, Divisdo Académica, etc.

O discente Gongalo Martins dos Santos referiu diversas irregularidades, de entre as
quais o excesso de alunos por subturma; o incumprimento de prazos no lancamento de
notas de avaliagdo continua; o incumprimento de prazos de disponibilizacido dos
critérios de corre¢do (impedindo os alunos de pedir revisdo de prova com base nos
critérios); o incumprimento dos prazos de correcdo dos exames escritos; exames orais
marcados depois das 22 horas; exames orais a violarem o tempo minimo estabelecido
pelo Regulamento; marcagdo de orais fora de turno nos Mestrados; ndo audicdo dos
alunos antes da calendarizagdo dos exames de Mestrados; exames orais do primeiro
semestre a decorrerem durante época de aulas dos segundo semestre; existéncia de

subturmas em que foram marcadas aulas das 13h as 14h, sem que os alunos e
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professores tivessem sido auscultados; existéncia de pessoas a verem ser recusado o
pedido de fazer cadeiras em atraso do pos-laboral no turno diurno; entre outros pontos.

Ao 192 ponto da lista de irregularidades apresentada, por volta das 16:10h, o Dr. Jorge
Veiga Testos abandonou a reunido.

Terminada a lista das irregularidades, o Dr. Tiago Fidalgo Freitas pronunciou-se,
agradecendo ao discente Gongalo Martins dos Santos pela lista de irregularidades
elaborada e afirmando que considerava que estes problemas eram um retrocesso
porque alguns deles ja estavam supostamente resolvidos. Sugeriu dar a secretaria a
possibilidade de confirmar ou infirmar cada uma destas falhas. Feita a acusacdo, era
necessario ouvir a defesa. O Conselho devia refletir, mas apés reflexdo, esta devia ser
divulgada a faculdade pois este ¢ um assunto que afeta toda faculdade. Afirmou ser
necessario concluir se os problemas eram da responsabilidade do Fénix, da reitoria ou
de outra entidade. Sugeriu voltar a convidar o Dr. Bertolino Campanico e a Dona Ddlia
para tentar esclarecer os problemas e para falarem especificamente sobre o Fénix.

O discente Dr. David Brito voltou a referir o artigo 52 n95, do projeto do Novo
Regulamento de Avaliagdo. Referiu ainda que os alunos de mestrado deviam ser ouvidos
antes da marcacdo dos exames.

O Dr. Jorge Pagdo abandonou a reunido.

O Prof. Doutor José Renato Gongalves pediu a maior brevidade nas intervengdes
restantes devido a auséncia de um mais alguns membros do Conselho.

O discente Jodo Pinto Ramos referiu que, comparado com a instituicio em que esteve
anteriormente, as normas do nosso Regulamento eram aplicadas com menos rigor.
Referiu ainda haver falta de transparéncia na avaliagdo por ndo haver publicacdo das
notas publicos.

O discente Francisco Childo referiu a seriedade dos problemas levantados pelo discente
Goncalo Martins dos Santos e frisou a necessidade de os resolver de forma célere.

O Prof. Doutor José Renato Gongalves considerou essencial envidar esforgos no sentido
da melhor e cabal resolucao de todos os problemas enumerados, sem deixar de advertir
que alguns deles ndo integram as competéncias do Conselho Pedagogico.

A discente Filipa Teixeira Diniz referiu ainda outro problema, relativo a juncdo de duas
subturmas em aulas praticas e a alteracdo do horario sem terem sido ouvidos os alunos.

A Prof. Doutora Miriam Afonso Brigas referiu que, relativamente a situacao da alteracio

de horario, os docentes também nao tinham sido ouvidos.
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O discente Gongalo Martins dos Santos afirmou que deu conhecimento de algumas
destas situagoes ao Presidente do drgdo no dia 7 de margo, sendo que este lhe
respondeu no préprio dia dizendo que tinha pedido solugdo a Senhora Diretora
Executiva com conhecimento para o Senhor Diretor e para a Divisdo Académica. Até
hoje, 16 de marg¢o, ndo houve nenhuma resposta por parte dos mesmos. Referiu ainda o
atraso na disponibilidade dos critérios de corre¢do que punha em causa 0s prazos
existentes para os pedidos de revisdo de prova.

Quanto aos atrasos no lancamento de classificacdes, o Prof. Doutor José Renato
Gongalves referiu que, apesar de as situacdes ndo se justificarem e de se afigurarem
graves, sobretudo pela sua duracido (mais de um més em alguns casos), ndo deixam de
ser excecionais, por terem atingido, sobretudo, duas ou trés turmas, por razoes
conhecidas (licenca de maternidade, termo de contrato...).

O discente Francisco Pimenta salientou ser fundamental identificar a fonte dos
problemas.

A discente Patricia Silva acrescentou que, apesar de alguns dos problemas nio serem da
competéncia do Conselho Pedagdgico, era efetivamente urgente resolvé-los, com
destaque para o problema do excesso do niimero de alunos por subturma.

A Prof. Doutora Miriam Afonso Brigas sugeriu identificar as questGes prioritarias para
solucionar o mais rapidamente possivel.

O discente Dr. David Brito voltou a frisar a necessidade de resolver os problemas que
referiu anteriormente, nomeadamente no que diz respeito a audigdo dos alunos de
mestrado aquando da calendarizagdao dos exames e ainda relativamente ao artigo 52, n2
5 do Regulamento de Avaliagdo revisto.

O Prof. Doutor José Renato Goncalves afirmou ja ter falado com o Diretor sobre este
mesmo artigo, relembrou que havia alguma discordancia sobre o mesmo (o Diretor nio
concorda que se trate de matéria do Conselho Pedagdgico) e acrescentou que se deveria
ter em conta que o novo Regulamento ainda ndo se encontra em vigor, prevendo-se o
inicio da respetiva vigéncia apenas no préximo ano letivo.

O discente Gongalo Martins dos Santos voltou a referir que, no primeiro semestre, os
pedidos recebidos pelo Diretor para fazer as cadeiras em atraso em regime diurno eram
deferidos e que, depois de ter sido aprovado o projeto do novo Regulamento com aquela
norma declarativa, os pedidos ja ndo estavam a ser deferidos.

0 discente Francisco Childo sugeriu, como forma de resolver alguns destes problemas,

Cidade Universitaria, Alameda da Universidade, 1649-014 Lisboa
Tel.: + (351) 217 984 600 — Fax: + (351) 217 984 603 — www.fd.ulisboa.pt

to



FACULDADE DE DIREITO
Universidade de Lisboa

nomeadamente no que diz respeito ao excesso de alunos por subturma, a contratagdo de
mais docentes.

O Dr. Ricardo Bernardes referiu que o excesso de alunos por subturma nao era o tinico
problema pois havia subturmas com muito poucos alunos.

O Dr. Tiago Fidalgo Freitas afirmou que a falta de docentes era muito discutivel pois
havia docentes que tinham carga horaria abaixo do que deveriam ter. O problema estava
na distribuicdo das horas pelos docentes.

O Prof. Doutor José Renato Gongalves referiu a existéncia de um documento que circulou
ha algum tempo atras com a distribuicdo da carga horaria por docente, cujo contetido
ndo recordava em pormenor. No entanto, recorda que algumas das disparidades de
distribuicdo em cada semestre eram em geral compensadas no computo anual (por
exemplo, alguns docentes tinham muito mais aulas no primeiro semestre, outros no
segundo semestre).

0 discente Francisco Childo referiu ainda o caso atual da disciplina de Processo da turma
B, no qual um professor teve um acidente e encontrava-se indisponivel para dar aulas,
tendo sido todas as suas subturmas concentradas num outro docente que também ja
tinha as suas préprias subturmas, o que dificultava muito a avaliagdo continua dos
alunos.

Nada mais havendo a tratar, o Presidente deu por encerrada a sessdo, por volta das
17:20 horas, tendo a préxima reunido sido agendada para o dia 6 de abril, quinta-feira,
pelas 14 horas, e ainda ficado combinado que a reunido seguinte decorrera na parte da

manha.

O Presidente do Conselho Pedagégico

(Prof. Doutor José Renato Gongalves)

A Secretdria do Conselho Pedagogico

0 bi o QQM&&/

(Monica Almeida)
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