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L.

Alberto é informatico pintor e auferiu em 2014 rendimentos de € 20.000,00
decorrentes da assisténcia que prestou. Recebeu ainda € 5.000,00 de uma
formagao que ministrou em Italia. A sua mulher, Berta, ¢ médica num
Hospital em Lisboa, e recebeu um rendimento anual de € 40.000. Berta
recebeu também dividendos relativamente a uma participacdao social que tem

numa sociedade portuguesa.

1.1.  Identifique e qualifique os rendimentos obtidos por Alberto e por Berta
e pronuncie-se sobre o seu tratamento fiscal (ndo esquecendo a questio das
retencdes na fonte).

a) Alberto: Rendimentos da categoria A (artigo 2.° do Cédigo do IRS
e referéncia a regras de retengdes na fonte). Existe retengdao por
conta do imposto final a pagar » sujei¢do a englobamento (artigo
22.° do Coédigo do IRS). Quanto a formagido que ministrou em
Italia aplica-se o artigo 15°, n.” 1 do CIRS, mas com prevaléncia do
disposto na CDT com Italia. Aplicagao do artigo 81.° do Cédigo do
IRS: eliminagdo da dupla tributagdao internacional. Questio da
retengao na fonte: sem retengdo em Portugal, no rendimento

oriundo de Italia.

b) Berta: Rendimentos da Categoria B (artigo 3.° e artigo 151.° ambos

do Cédigo do IRS e referéncia a regras de retengdo na fonte)»



sujeicdo a englobamento (artigo 22.° do Cédigo do IRS). Quanto
aos dividendos, trata-se de um rendimento da categoria E (artigo
5.°, n.° 2, alinea h) do Cdédigo do IRS) » retengdo na fonte a titulo
definitivo (artigo 71.°, n.° 1, alinea a) do Cdédigo do IRS) com
possibilidade de opgao pelo englobamento (artigo 71.°, n.° 6 do
Cédigo do IRS).

1.2. O Hospital esta inclinado a ndo efetuar a retencdo na fonte a Berta
aquando do pagamento do respectivo salario. Estara a agir correctamente?
Podera incorrer nalgum tipo de responsabilidade?

Naio esta a agir correctamente. O hospital deveria proceder a retengio
na fonte e proceder a entrega do respetivo imposto as Autoridades
Fiscais. Responsabilidade do hospital: artigo 28.°, n.° 2 da LGT -
responsabilidade subsidiaria do substituto (hospital) + juros

compensatorios. Responsabilidade originaria do substituido (Berta).

II.

Imagine que o Governo decide aprovar, por Decreto-Lei Simples, em Julho
de 2015, um conjunto de medidas, de entre as quais se prevé (i) a revogagao
de beneficios fiscais respeitantes a aquisicao de imoveis para habita¢ao prépria
e permanente, com efeitos a 1 de Janeiro de 2015.

Quid inris?

Aprovagio por Decreto-Lei simples: reflexdo sobre o principio da
legalidade nas suas vertentes formal e material — art.s 165 n°11) en® 2 e
103 n° 2 CRP; art. 8 LGT; reserva de lei; necessidade de Lei de
Autorizagao legislativa da AR por estarem em causa questées de

beneficios fiscais.



Proibi¢ao da retroatividade da lei fiscal — artigo 103.°, n.” 3 da CRP;
articulagdo com o principio da protecdo da confianga e a questido da
tutela das expetativas do contribuinte; Referéncia a jurisprudéncia e
reflexdo sobre as particularidades dos beneficios fiscais no que toca a

questio da retroatividade.

ITI.
Imagine que a sociedade DEF, Lda, que se dedica a atividade de construgao,

foi fiscalizada pela Autoridade Tributaria, que verificou o seguinte:

i) compra de carros e ofertas de ida a jogos de futebol aos empregados;

Questiao da dedutibilidade ou nao dedutibilidade do gasto para efeitos
fiscais — artigo 23.°, n.” 1 do Cédigo do IRC; Possibilidade de aplicagao
de tributagdo auténoma a taxa de 10% no caso dos jogos de futebol

(artigo 88.°, n.” 7 do Cédigo do IRC).

ii) aquisicao de pedras decorativas a sociedade VHS, Lda, que ¢ detida em
60% pela sociedade DEF, Lda, pelo triplo do seu preco de mercado.

Referéncia ao regime de Precgos de transferéncia — artigo 63.° do Cédigo

do IRC; requisitos de aplicagdao do regime; métodos e possibilidade de

ajustamento do lucro.

Quid iuris?

Cotagao: I — 8 valores; II — 8 valores ; III — 4 valores
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I.

Alberto é informatico e auferiu em 2014 rendimentos de € 20.000,00
decorrentes da assisténcia que prestou. Recebeu ainda € 5.000,00 de uma
formagdo que ministrou em Italia. A sua mulher, Berta, ¢ médica num
Hospital em Lisboa, e recebeu um rendimento anual de € 40.000. Berta
recebeu também dividendos relativamente a uma participacao social que tem

numa sociedade portuguesa.

1.1.  Identifique e qualifique os rendimentos obtidos por Alberto e por Berta
e pronuncie-se sobre o seu tratamento fiscal (ndo esquecendo a questao

das retencoes na fonte).

a) Alberto: Rendimentos da categoria A (artigo 2.° do Cdédigo do IRS e
referéncia a regras de retengdes na fonte). Existe retengdo por conta
do imposto final a pagar» sujei¢cdo a englobamento (artigo 22.° do
Cédigo do IRS). Quanto a formagao que ministrou em Italia aplica-
se o artigo 15°, n.° 1 do Cédigo do IRS, mas com prevaléncia do
disposto na CDT com Italia. Aplicacdo do artigo 81.°: eliminacdo da
dupla tributagido internacional. Questio da retengiao na fonte: sem

retengao em Portugal, no rendimento oriundo de Italia.

b) Berta: Rendimentos da Categoria B (artigo 3.° e artigo 151.° ambos

do Codigo do IRS e referéncia a regras de retencdo na fonte)»



sujeicio a englobamento (artigo 22.° do Coédigo do IRS). Quanto
aos dividendos, trata-se de um rendimento da categoria E (artigo
5.°, n.” 2, alinea h) do Co6digo do IRS)» retencdo na fonte a titulo
definitivo (artigo 71.°, n.° 1, alinea a) do Cédigo do IRS) com
possibilidade de opgao pelo englobamento (artigo 71.°, n.° 6 do
Cédigo do IRS).

1.2. O Hospital esta inclinado a nao entregar ao Estado a retencao na fonte
efetuada a Berta aquando do pagamento do respectivo salario. Estara a agir
correctamente? Podera incorrer nalgum tipo de responsabilidade?

Nio esta a agir correctamente. O hospital deveria entregar os
montantes retidos as  Autoridades  Fiscais. Referéncia a

responsabilidade originaria do hospital (artigo 28.°, n.” 1 da LGT).

II.

Imagine que o Governo decide aprovar, por Decreto-Lei Simples, em Julho
de 2015, um conjunto de medidas, de entre as quais se prevé (i) a diminui¢dao
do prazo de reclamacao de atos da Autoridade Tributaria e (ii) a extin¢ao de

dedugodes a coleta no IRS, com efeitos a 1 de Janeiro de 2015.

Quid inris?

Aprovagao por Decreto-Lei simples: reflexdo sobre o principio da
legalidade nas suas vertentes formal e material — art.s 165n°11) en®2 e

103 n° 2 CRP; art. 8 LGT; reserva de lei; necessidade de Lei de

Autorizagio legislativa da AR.

Proibig¢ao da retroactividade da lei fiscal — art. 103 n° 3 CRP. Reflexao
sobre retroatividade inauténtica e referéncia a jurisprudéncia.
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ITI.

Imagine que a sociedade TEX, SA, que se dedica a atividade de construcdo e
passa por dificuldades econdémicas, foi fiscalizada pela Inspecao Tributaria,
que verificou o seguinte:

(i) o pagamento de ajudas de custo nao faturadas a clientes; e,

Encargo nao dedutivel para efeitos fiscais (artigo 23.°, n.” 1, alinea h) do

Cédigo do IRC) » aplicagdo de tributagdo autéonoma a taxa de 5%

(artigo 88.%, n.” 9 do Cédigo do IRC).

(i) sub-contratacao de servigos de eletronica a empresa FEX, SA, sua
acionista que detém 70% do capital da TEX, SA e cujas receitas previstas para
este exercicio fiscal superam todas as expetativas, por metade do preco de
mercado.

Referéncia ao regime de Pregos de transferéncia — artigo 63.° do Cédigo
do IRC; requisitos de aplicagdao do regime; métodos e possibilidade de

ajustamento do lucro.

Quid iuris?

Cotacao: I — 8 valores; II — 8 valores ; III — 4 val



